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1 Ziel und Zweck der 11. Anderung

_Die heutige Energieerzeugung auf der Basis von Kernenergie und fossilen Energietragern ist
mit erheblichen Umwelteinwirkungen und -risiken verbunden. Dies macht grundlegende Um-
strukturierungen und tiefe Eingriffe in die Energieversorgung erforderlich. Die Landesregie-
rung unterstiitzt deshalb nachhaltig neben dem Energiesparen und der rationellen Energiever-
wertung insbesondere auch den verstirkten Einsatz der umweltschonenden ,regenerativen
Energien”, wie z. B. Windkraft.“

Aus diesem Zitat (Nieders. Ministerialblatt/22.01.91/No. 26 Empfehlungen zur Standortsiche-
rung und raumordnerischen Beurteilung von Windenergieanlagen) wird deutlich, dal der Ein-
satz von Windenergie zum einen notwendig erscheint, zum anderen politisches Ziel ist.

In der windreichen Kiistenregion werden Windenergieanlagen (WEA) verstéarkt von Seiten pri-
vater Investoren nachgefragt. Dieses ist auch in der Stadt Nordenham der Fall.

Grundsitzlich begriiBt die Stadt diese umweltfreundliche Form der Energiegewinnung. Mit der
vorliegenden 11. Flachennutzungsplananderung der Stadt Nordenham soll nun die Moglichkeit
geschaffen werden, im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung einen Windpark an vertragli-
cher Stelle zu planen.

Durch die Darstellung von Sondergebieten fiir die Windkraftnutzung im F-Plan wird zugleich
eine AusschluBwirkung auBerhalb solcher Standorte erwirkt, denn nur durch die AusschiuB-
wirkung kann das beabsichtigte Ziel zur Bundelung von Windkraftanlagen in ausgewiesenen
Sonderbauflichen Erfolg haben und der Gefahr einer Zersiedelung der Landschaft und einer
starkeren Beeintrichtigung des Landschaftsbildes entgegengewirkt werden. '

2 Rechtsgrundlagen

— Baugesetzbuch (BauGB) in der Fassung vom 27.08.97 (BGBI. 1. S. 2141), berichtigt
durch Berichtigung vom 16.01.98 (BGBI. I. S. 137)

~ Baunutzungsverordnung (BauNVO) - Verordnung iiber die bauliche Nutzung der Grund-
stiicke vom 23.01.90 (BGBL. L. S. 132), zuletzt geéndert durch Artikel 3 des Gesetzes vom
22.04.93 (BGBI. 1. S. 466)

— Planzeichenverordnung (PlanVZO) - Verordnung iber die Ausarbeitung der Bauleitplane
und die Darstellung des Planinhaltes vom 18.12.90 (BGBI. L. S. 833)

— Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) - Gesetz uiber Naturschutz und Landschaftspflege
vom 21.09.98 (BGBI. L. S. 2995)

— Niedersichsische Bauordnung (NBauO) in der Fassung vom 13.07.95, zuletzt gedndert
durch Artikel 2 des Gesetzes zur Anderung des Niedersdchsischen Architektengesetzes, der
Niedersichsischen Bauordnung und des Niedersachsischen Ingenieurgesetzes vom 28.05.96
(Nds. GVBI. S. 252)

— Niedersichsische Gemeindeordnung (NGO) in der Fassung vom 22.06.82 (Nds. GVBI.
S. 229), zuletzt geandert durch Artikel 1 des Gesetzes zur Verbesserung der kommunalen
Handlungsfihigkeit vom 28.05.96 (Nds. GVBL. S. 242)

— Niedersichsisches Naturschutzgesetz (NNatG) in der Fassung vom 11.04.94 (Nds.

GVBL. S. 155, 267), zuletzt gedndert durch Artikel 6 des Gesetzes zur Verbesserung der ad
kommunalen Handlungsféhigkeit vom 28.05.96 (Nds. GVBI. S. 242)

in der jeweils zur Zeit giiltigen Fassung.
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3 Verfahrensablauf bis zur 1. 6ffentlichen Auslegung

Im Folgenden wird lediglich eine Kurzzusammenfassung des Verfahrens bis zur 1. offent-
lichen Auslegung wiedergegeben. Der gesamte Verfahrensablauf ist Kap. 10 zu entnehmen.

Die Stadt Nordenham befaf3t sich nunmehr seit Jahren mit der planerischen Bearbeitung der
Windkraftproblematik. So wurde bereits 1993 folgende Beschluempfehlung in den Verwal-
tungsausschuBl gebracht: ,,Um der Gefahr einer ungeordneten und sonst nicht steuerbaren
Entwicklung und damit einer unvertretbaren Belastung von Natur-, Landschafts- und Ortsbild
und der Beeintrichtigung weiterer offentlicher Belange entgegenzutreten und Windenergie-
anlagen sowie Windparks nicht im gesamten Gemeindegebiet verstreut zuzulassen, wird der
Flichennutzungsplan dahingehend gedndert, da3 an geeigneten Stellen Sonderbauflachen fiir
Windenergie-Anlagen dargestellt werden.” Der BeschluB}, den Flachennutzunsplan dahinge-
hend zu 4ndern, wurde dann am 18.08.93 gefafit.

Im Folgenden wurden dann durch das DEWI Wirtschaftlichkeitsanalysen und Schallimmions-
berechnungen zu den Flichen 7 und 13 der Standortplanung des Landkreises Wesermarsch
erstellt. Diese beiden Flachen waren die beiden einzigen (vgl. dazu Kap. 6) fiir die Stadt
Nordenham im Betracht kommenden , Suchriume mit Planungsvorschlag™ der Standortpla-
nung des Landkreises.

Im weiteren Verfahren wurde 1995 eine dritte Fliche bei Westermoorsee in das weitere Ab-
wigungsverfahren miteinbezogen, die im Gutachten des Landkreises nicht als Suchraum aus-
gewiesen ist und gegen die auch die Untere Naturschutzbehdrde Bedenken erhebt. Diese
Einbezichung erfolgte, weil die Fliache - im Gegensatz zu simtlichen weiteren Flichen - im
nach der Potentialstudie erstellten Landschaftsrahmenplan nicht mehr als avifaunistisch wert-
voll kenntlich gemacht wurde.

Firr diese drei Standorte wurde 1995 ein avifaunistisches Gutachten in Auftrag gegeben, das
zu dem Ergebnis kommt, daf3 die Flache 13 (zwischen Butterburger Weg und Esenshammer
Groden) die konfliktirmste wire. Die Fliche 7 wird hier als ungeeignet fiir Windeergienut-
zung eingestuft.

Im weiteren Verfahren wurde dann nach Abwigung der offentliche Belange zwischen der
Flache 13 und dem Standort bei Westermoorsee der Flache 13 der Vorrang gegeben.

4 Anderungsbereich

Der Anderungsbereich der 11. Flichennutzungsplanianderung umfafit Parzellen nordwestlich
der Ortschaft Esenshamm (Sondergebiet Windenergie).

Betroffen sind die Flurstiicke 60 tlw., 64 tlw., 65 tlw., 132/78 tlw. und 110/66 tlw. der Flur 2,
Gemarkung Esenshamm sowie die Flurstiicke 407/183 tlw., 184 tlw., 148 tlw., 185, 479/186
tlw., 437/147 tlw., 188, 187 tlw., 147 tlw., 146 tlw., 189, 190, 408/191 tlw., 202 tlw., 201, 198
tlw., 203 tlw., 200, 199 tlw., 212 tlw.,, 213, 216, 217 tlw., 211 tlw,, 214, 215, 218 tlw,,
587/226 tlw., 225,224, 219 tlw., 223, 220 tlw., 588/227 tlw., 599/229 tlw., 221 tlw., 233, 234,
235 tlw., 244 tlw., 243, 242 tlw., 24 1tlw., 247 tlw., 248, 249 tlw_, 269 tlw., 268, 267, 534/250
tlw., 264 tlw., 265 und 266 der Flur 1, Gemarkung Esenshamm.

Die Kompensation (Fliachen fiir Mainahmen zum Schutz, zur Pflege und zur Entwicklung

von Natur und Landschaft) findet auf Flichen westlich von Grebswarden statt. Betroffen sind .

die Flurstiicke 43, 44, 45, 46 und 50 der Flur 19, Gemarkung Blexen.
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5 Planungsvorhaben
3.1 Gemeindlicher Planungswille

Wie bereits oben vermerkt, befalt sich die Stadt nunmehr seit Jahren mit der Windparkpro-
blematik. Mit der Flachennutzungsplananderung soll nun die Windparkplanung in der Stadt
Nordenham im Rahmen der kommunalen Planungshoheit erméglicht werden.

5.2 Landesplanerische Zielvorgaben

Der Wille der Gemeinde der planungsrechtlichen Beordnung der Windenergienutzung ist u.a.
notwendig, da die niedersidchsische Landesregierung im Landesraumordnungsprogramm 1994
fir das Land Niedersachsen die Installation von Windenergieanlagen mit einer Gesamt-
leistung von 1.000 MW bis zum Jahr 2.000 fordert. Dafiir sollen in kiistennahen Gemeinden
Flachen von mindestens 10.000 ha ausgewiesen werden. Das Landesraumordnungsprogramm
bestimmt dariiber hinaus die Ausweisung von Vorrangstandorten fiir Windenergienutzung
durch die Angabe von Leistungszahlen fiir einzelne Landkreise in ,,besonders fiir die Wind-
energie geeigneten Landesteilen. So soll der Landkreis Wesermarsch Fldchen ausweisen, die
die Moglichkeit schaffen, mindestens 150 MW elektrischer Leistung durch Windenergie zu
erzeugen. Es bleibt somit den Landkreisen vorbehalten, im Rahmen der Regionalen Raumord-
nungsprogramme den Gemeinden bestimmte Zielvorgaben bekanntzugeben und auch beson-
ders geeignete Flachen im Kreisgebiet zu bestimmen.

5.3 Regionalplanerische Zielvorgaben

Nach den Vorgaben, die sich aus dem Landesraumordnungsprogramm und zu den Beschliis-
sen zu dem in Aufstellung befindlichen Regionalen Raumordnungsprogramm ergeben, hat der
Landkreis Wesermarsch Empfehlungen fiir geeignete Standorte fir Windenergieparks erar-
beitet.

Die 150 MW fiir den Landkreis werden danach entsprechend der planungsrelevanten Flachen
auf die Gemeinden verteilt. Hieraus ergibt sich fiir die Stadt Nordenham ein Anteil von 8,18
MW. Durch bestehende WEA werden bereits 0,91 MW abgedeckt, so da3 noch weitere 7,27
MW auszuweisen sind. Zu den bestehenden Anlagen findet sich eine Ubersichtskarte im An-
hang.

Weiter hat der Landkreis in seiner Standortplanung fir Windparks bereits ,,.Suchrdume mit

Planungsvorschlag® benannt, zu denen auch der hier bearbeitete Anderungsbereich als Flache
13 gehort.

5.4 Weitere Fachplanungen
5.4.1 Landschaftsrahmenplan
Der Landschaftsrahmenplan (LRP) fiirr den Landkreis Wesermarsch stellt in Ermangelung ei-

nes Landschaftsplanes der Stadt Nordenham das wichtigste Abwéagungsmaterial in Bezug auf
die in Fachplanungen zusammengestellten naturschutzfachlichen Belange dar.
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Im Landschaftsrahmenplan werden fiirr den Anderungsbereich weder unter der Rubrik ,,Viel-
falt, Eigenart und Schonheit” noch unter ,, Arten und Lebensgemeinschaften™ wichtige Berei-
che gefithrt. Unter ,.Entwicklungsziele und Mafnahmen* wird der Anderungsbereich als
,;moglicher Entwicklungsbereich fir Wiesenvogel“ betrachtet. Naturschutz- oder landschafts-
schutzwiirdige Flachen werden im Anderungsbereich nicht benannt.

5.4.2 Landschaftsplan

Ein Landschaftsplan der Stadt Nordenham liegt derzeit noch nicht vor. Auf verwertbare Aus-
sagen zum Anderungsbereich kann daher nicht zurtickgegriffen werden.

5.4.3 Wind-Gutachten

Als wichtiges Material wird i.d.R. die Potentialstudie des Deutschen Instituts fiir Windenergie
(DEWI) in die Abwigung eingearbeitet. Die groben Ermittlungen des DEWI kénnen aber in
keinem Fall ein standortspezifisches Windgutachten im Rahmen einer konkreten Standort-
ermittlung ersetzen. Fiir den Anderungsbereich wurde daher auf ein konkreteres Gutachten
des DEWI zum Standort (Nachberechnung zur Ermittlung des Jahresenergieertrags und der
Schallimmission eines Windparks am Standort Nordenham, Flache 13) vom 10. Oktober 1995
zuriickgegriffen.

6 Standortfindung

‘Als erste Abwigungsgrundlage fiir die Standortfindung wurde hier die ,,Standortplanung fiir

Windkraftanlagen“ des Landkreises Wesermarsch von 1993 (im folgenden Standortplanung
genannt) herangezogen. In diesem Gutachten wurden Suchrdume und Rdume mit Planungs-
vorschlag fur Windkraftanlagen fiir das gesamte Kreisgebiet und somit auch fir die Stadt
Nordenham erarbeitet.

Positivkriterien

Welche Flachen im Gemeindegebiet die Moglichkeit bieten, Windenergie wirtschaftlich zu
nutzen, wurde durch das DEWI-Gutachten von 1993 beantwortet. Diese Flachen sind in der
Standortplanung in einem gesonderten Plan beigefugt und bilden ein Positivkriterium.

Negativkriterien

Negativkriterien ergeben sich durch Nutzungskonflikte der Windenergeinutzung mit anderen
Belangen.

Mogliche Negativkriterien (Nutzungskonflikte) sind laut Standortplanung insbesondere Be-
eintrachtigungen fir:

- Naturhaushaltes

- Landschaftsbildes

- Erholung o
- Siedlung und Wohnen

- uneingeschrinkte Planungsméglichkeit der Gemeinde im Umfeld
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Durch Ubereinanderlegung von Tabuflichen aus Griinden der Belange von Naturhaushalt,
Landschaftsbild, Baudenkmalpflege, Raumordnung und Landesplanung, die von den zu-
stindigen Amtern aus rein fachlicher Sicht abgegrenzt wurden, mit der Windpotentialkarte
des DEWI - die weitere Tabuflichen wie z.B. Siedlungsraume und deren Umgebung bereits
beriicksichtigt - ergeben sich in der Standortplanung des Landkreises Suchraume. Dieses sind
im Gemeindegebiet der Stadt Nordenham die Flachen 7, 8, 9, 13, 14 und ein kleiner Teil von
15 gemiB Abbildung auf der folgenden Seite (Anmerkung: Eine Ubersicht iiber das gesamte
Stadtgebiet sowie der Verlauf der Herausbildung vorgenannter Flachen finden sich daran an-
schlieflend in diesem Kapitel).

Fir die weitere Abwigung der Stadt wurden dann zunachst nur noch diese Flachen beriick-
sichtigt, da die Stadt den Planungsempfehlungen der Standortplanung im wesentlichen folgt.

Planungsgrundsitze, die im Abwégungsprozel mafigeblich beachtet wurden, sind nachfol-
gend aufgefithrt. Diese entsprechen zum groBen Teil auch den Planungsempfehlungen der
Standortplanung. '

¢ Eine Ausweisung erfolgt nur firr Windparks bzw. einen Windpark.

e Mit der Biindelung in Windparks bzw. in einem Park soll dazubeigetragen werden, dal3
weite Teile der Stadt Nordenham voéllig frei von Windkraftanlagen bleiben, um nicht die
gesamte Landschaft zu tberformen.

e Daher sollen nur Flichen ab einer Grofle ausgewiesen werden, in denen mindestens 5
Windkraftanlagen als Windpark errichtet werden konnen. Eine Mindestgrofe hierfiir kann
jedoch nicht benannt werden, da diese von den Gegebenheiten vor Ort abhingig ist.

e Es sollen nur Flichen ausgewiesen werden, in denen eine zusammenhéingende und geord-
nete Aufstellung in einer zusammenhéngenden Flache moglich ist, d.h. die nicht durch
groBere StraBen, Freileitungen o.4. und sich daraus ergebenden Abstandserfordernissen
von vornherein zerschnitten sind.

e Uber die Einhaltung erforderlicher Mindestabstande hinaus ist bei einer Lage in der Néhe
geschlossener Siedlungsbereiche Vorsorge zu treffen, daB potentielle spitere Entwick-
lungsmoglichkeiten der Siedlungen nicht eingeschrankt werden.

e Wertvolle Bereiche fiir den Naturschutz - insbesondere fiir Wiesen- und Rastvogel - sind
von Windkraftanlagen freizuhalten.
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In der weiteren Abwigung waren die Flachen 8 und 9 aus dem Verfahren zu nehmen, da diese
zu nah am Siedlungsgebiet der Stadt liegen und neben der ungiinstigen Wirkung auf das Orts-
bild auch weitere Planungsméglichkeiten der Gemeinde in der Zukunft behindern kénnten.

Somit verbleiben noch die Flachen 7, 13, 14 und 15 z.T., von denen die Flachen 13, 14 und 15
durch vorhandene Hochspannungsleitungen kaum geordnet mit Windkraftaftanlagen zu be-
planen sind. Von der Fliache 15 liegt zudem nur ein derart kleiner Teil auf dem Gemeindege-
biet, daB hier unter den vorgenannten Voraussetzungen kaum zu der erforderlichen Leistung
beigetragen werden konnte. '

Da die Flache 7 zu klein ist, um allein die erforderlichen 7,27 MW zu liefern, wurden noch-
mals weitergehende Uberlegungen angestellt. Zuniachst wurden die verliebenen Flidchen 13
und 14 dahingehend uberpriift, ob eine Ausweitung dieser Flachen moglich war. Dieses war
nach Abgleich mit der Potentialkarte des DEWI nur fiir die Flache 13 moglich, da auch west-
lich des Butterburger Weges Potentialbereiche verzeichnet waren, denen zudem keine Uberla-
gerungen mit sonstigen Tabufliachen der Standortplanung entgegenstanden.

Damit verblieben von den Flachen der Standortplanung lediglich die Fliche 7 sowie eine nach
Westen verlagerte Fliche 13 (spater H genannt) als geeignete Standorte fir Windenergie-
nutzung in der Stadt Nordenham.

Uber diese zwei Flachen hinaus wurde dann doch noch eine dritte Flache be1 Westermoorsee
ins Verfahren gebracht, die bislang insbesondere wg. Bedenken der UNB nicht weiter bertick-
sichtigt wurde - und daher auch nicht in der Standortplanung vorgesehen war. Diese Fliche
sollte nun dennoch nochmals auf ihre Eignung tiberpriift werden. Zur Begriindung vgl. auch
Kap. 3.

Fur diese drei Standorte wurde 1995 ein avifaunistisches Gutachten in Auftrag gegeben, das
zu dem Ergebnis kommt, daB die Flache 13 (zwischen Butterburger Weg und Esenshammer
Groden) die konfliktdrmste wire, da in Westermoorsee eine hohere Wertigkeit der Avifauna
gegeben ist. Die Flache 7 wird hier aufgrund besonderer Bedeutung fiir die Avifauna als un-
geeignet fir Windeergienutzung eingestuft. Das Gutachten liegt diesem Erlauterungsbericht
an.

Die iiber die Suchriume weiter hinzugekommene Fliache bei Westermoorsee ist damit trotz
ihrer Bedeutung fiir die Avifauna und Bedenken der UNB im Gegensatz zur Fliche 7, die
nach aktuellen Kartierungen frithzeitig wegen besonderer Wertigkeit firr Rastvogel (insbes.
Ganse) ausschied, noch langer im Verfahren geblieben, konnte nach der letztlichen Abwi-
gung aber insbesondere aus Griinden des Natur- und Landschaftsschutzes (hier insbesondere
Brut- und Rastvogel) sowie des Orts und Landschaftsbildes (mehrreihige Aufstellung erfor-
derlich, Nihe zum WP Ahndeich-Inte) nicht weiter beriicksichtigt werden. Sie widerspricht
damit gleich mehreren gemaf Standortplanung zu erfiillenden Kriterien.

Somit bleibt in der Stadt Nordenham bei Betrachtung der Suchraume gemaf3 Standortplanung
lediglich die nach Westen verlagerte Flache 13 fir die Errichtung eines Windparkes. Daf}
auch die sonstigen Potentialflichen des DEWI fiir weitere Standorte nicht in Betracht kom-
men, wird unter 6.1 nochmals verdeutlicht.

Nachfolgend nochmals die letztendliche Abwagung der offentliche Belange zwischen der
Flache 13 und dem Standort bei Westermoorsee. :
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Gesetzliche Grundlagen der Abwagung der Standorfrage Windenergiepark
BauG8 § 1 Abs. Sund 6

Offentl. Belange

Erlduterung

Westmoorsee

Fidche 13

gesunde Wchn- und

- Schall (3C0/SCO m)

Stelthamm 1,0 km
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s =
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........... 3 +
\
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- <>
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Die urspriinglich vorgeschlagene Flache 13 wurde im Laufe der Planungen noch mal ver-
kleinert, um einen goBeren Abstand von nérdlich angrenzenden Bereichen, die im Rahmen
der Kompensation fiir den Wesertunnel zu Wiesenvogellebensrdumen entwickelt werden sol-
len, zu erreichen. Dieses wurde insbesondere von der UNB des Landkreises befiirwortet.

Auf der nachfolgenden Seite ist noch einmal die Entwicklung der Abgrenzungen der ur-
spriunglichen Flache 13 dargestellt. Die Stadt hat hier bewuBt eine Abgrenzungsform gewihlt,
die bzgl. einzuhaltender Abstande zu Einzelhausern iber den geeigneten Aufstellungsbereich
hinausgeht, da sie betroffene Bereiche in das Plangebiet integriert wissen will. Fir die Ein-
haltung der erforderlichen Abstinde der einzelnen Anlagenstandorte zu diesen Gebduden
bzgl. Abstandsregelungen sowie Erfordernissen aufgrund der Larmentwicklung und des
Schattenschlages ist in der verbindlichen Bauleitplanung unter Berticksichtigung der entspre- .
chenden Empfehlungen, Erlasse, Gesetze etc. Sorge zu tragen. Dementsprechend sind im kon-
kreten Planungsfall (hier VEP vorgesehen) der Genehmigungsbehérde standortbezogene
Larmgutachten vorzulegen (vgl. unten). Damit es im weit gefaliten Geltungsbereich nicht zur
Zulassigkeit zusatzlicher Anlagen und damit einer ungeordneten Entwicklung kommen kann,
ist der Geltungsbereich in der verbindlichen Bauleitplanung dhnlich zu fassen und neben den
dort festgesetzten Standorten ausdriicklich eine maximale Anlagenzahl festzusetzen.

Die prinzipielle Realisierbarkeit der Installation der erforderlichen 7,27 MW in diesem Be-

reich wird in Kap. 6.2. sowie dem Larmschutzgutachten als Anlage zu diesem Erlduterungs-
berichtes fiir eine mogliche Aufstellungsform aufgezeigt.

ATy
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Oben links:

Potentialfliche nach DEWI

Unten links:

Innerhalb der DEWI-Potentialflache nach
Westen verlagerte Fliche 13 wg. Leitungen
im Suchraum. Auch hier keine Konflikte mit
Tabuflachen gemafB Standortplanung

Mafstab: ca. 1 :
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6.1 Nochmalige kartographische und tabellarische Skizzierung der Standortfindung
nach Standortplanung des Landkreises und Abwigung

Karte 1 auf der folgenden Seite zeigt die Potentialflichen 1t. der Windpotentialkarte des
DEWI (= Karte 1 der Standortplanung). In dieser sind Abstandsregelungen sowie Ausschluf3-
flachen beziiglich folgender Punkte bereits beriicksichtigt:

Siedlungsraum: - Siedlungsgebiet 500 m
- Einzelhduser 300 m
Besondere Bereiche: - militdrische Anlagen aullere Schutzzone
- naturschutzrechtliche Schutzgebiete 200 m
- Waldgebiete 100 m
- Hauptdeiche 200 m
- sonstige Deiche 100 m
- stehende Gewisser iiber 0,5 ha Gréfle
und Flisse 200 m
Infrastrukturflachen: - Bundesautobahn, Bundes-, Landes-
und Kreisstraflien 40 m
- schiffbare Kanile 40 m
- Bahnlinien 40 m
- Flugplatze Grenze
Bauschutzbereich
- Hochspannungsflachen ab 110 kV 50 m
- Richtfunktrassen, Sendeanlagen,
Richtfeuerstrecken 50 m
Naturschutzrechtliche
Schutzgebiete: - Naturschutzgebiet § 24 NNatG
- Nationalpark § 25 NNatG
- Landschaftschutzgebiet § 26 NNatG
- Naturdenkmal § 27 NNatG
- besonders geschiitzte
Landschaftsbestandteile § 28 NNatG
- besondersgeschiitzte Biotope § 28 a NNatG
- Wallhecken § 33 NNatG

Quergestreift sind hier bereits Bereiche kenntlich gemacht, die im damaligen Entwurf des
LROP aus dem Februar 1992 gesondert als Vorranggebiete fur Natur und Landschaft bzw. als
Vorranggebiete fiir Rohstoffgewinnung ausgewiesen wurden. (Anmerkung: Auf eine Uberprii-
fung, ob diese Flachen auch im LROP 1994 noch derart gefiihrt werden, kann hier verzichtet
werden, da samtliche ,.quergestreiften Bereiche* auf dem Gemeindegebiet der Stadt Norden-
ham aus Griinden des Naturschutzes nach LRP ohnehin nicht weiter beplant werden konnen;,
vgl. Karte 2 in diesem Erlauterungsbericht).

Anmerkung zu den folgenden Karten 1 - 3: Karte 1 ist ein unveranderter Ausschnitt aus der
Standortplanung des Landkreises. Hier wird zum besseren Versténdnis nochmals das gesamite
Gemeindegebiet dargestellt. Die Karten 2 und 3 beschranken sich dann jeweils nur noch auf
den Ausschnitt des Gemeindegebietes, in dem 1t. Karte 1 Potentialflichen vorhanden sind.
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In Karte 2 dieses Erlauterungsberichtes auf der folgenden Seite sind samtliche Flachen griin
(in s/w-Kopie dunkel) gekennzeichnet, die gemaB Standortplanung (Karte 2 der Standortpla-
nung) aufgrund ihrer Einstufung als ,schutzwiirdig als Naturschutzgebiet bzw. vorhandenes
Naturschutzgebiet®, ,.schutzwiirdig als Landschaftsschutzgebiet bzw. vorhandenes Land-
schaftsschutzgebiet* oder als , Korridor zu naturschutzwiirdigen Bereichen® fiir Windparkpla-
nungen nicht in Betracht kommen.

AusschluBfliachen beziiglich der Belange der Raumordnung (gemaB Karte 3 der Standortpla-
nung) sind auf Nordenhamer Gemeindegebiet nur auf der Kleinensieler Plate und zwischen
Hoffe und Treuenfeld westlich der Kleinensieler Plate (beide als Erholungsraume) betroffen.
Auf eine gesonderte Darstellung kann hier verzichtet werden, da diese zwei Bereiche bereits
AusschluBflachen aufgrund naturschutzfachlicher Belange gemaB Karte 2 sind.

AusschluBflachen aufgrund von Belangen der Denkmalpflege (gemidB Karte 4 der Standort-
planung) liegen im Gemeindegebiet nicht vor.

Damit verbleiben auf dem Gemeindegebiet der Stadt Nordenham als Potentialflachen die in
Karte 3 dieses Erlauterungsberichtes auf der iibernichsten Seite schematisch (nicht in exakten
Grenzen!) dargestellten Potentialflachen. Bei den numerierten Flachen handelt es sich um die
Originalnummern der Standortplanung (Suchraume und Suchraume mit Planungsvorschlag),
die weiteren Flachen erhalten Buchstaben.

Hierbei handelt es sich um die Flachen:

7, 8,9, 13, 14 und 15 (z.T.) gemdB Standortplanung sowie A, B, C, D, E, F, G und H
entsprechend Karte 3.

Auch von diesen Flichen eigenen sich die meisten bei nidherer Betrachtung nicht fir
Windenergieparkplanungen.

So scheidet die die Fliche 7 der Standortplanung aufgrund ihrer Bedeutung fiir die Avifauna
(vgl. Mayer-Gutachten in der Anlage) aus. Die Flachen 8 und 9 scheiden aufgrund ihrer Wir-
kung auf das Ortsbild, der Ndhe zum Siedlungsgebiet der Stadt Nordenham und daraus
resultierender Einschrankungen fiir die weitere Entwicklung aus. Die Flachen 13, 14 und 15
sind durch Freileitungen und/oder StraBen zerschnitten, so daB eine geordnete Beplanung des
verbleibenden Raumes mit Windkraftanlagen nicht moglich erscheint. Zudem reichen die
Standorte 13 und 14 verhaltnisméaBig dicht an den Siedlungsraum des Ortsteiles Esenshamm
heran und der auf dem Gemeindegebiet liegende Anteil der Flache 15 erscheint fir die geord-
nete Errichtung eines Windparkes mit mindestens 5 Anlagen in einem Komplex zu klein.

Damit sind samtliche Suchraume gemiB Standortplanung des Landkreises ungeeignet.

Von den verbleibenden Potentialflachen scheidet die Fldche B analog zu 8 und 9 wegen ihrer
Nihe zu groBeren zusammenhéingenden Siedlungsbereichen aus. Die Flachen E und F eignen
sich aufgrund ihrer geringen GroBen nicht fir Windparkplanungen. A ist ebenfalls zu klein
und zudem durch StraBen zerschnitten.

Die Flache D ist aufgrund von Belangen des StraBenbaus (u.a. Kompensationsflachen fur den
Wesertunnel; MaBnahmen fiir Avifauna) ungeeignet.

Damit bleibt nach der bisherigen Betrachtung fiir eine Windparkplanung auf dem Gemeinde-
gebiet der Stadt Nordenham nur der Komplex der Flichen D, G und H. Dieser ist durch
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StraBen in zwei kleinere (D, G) und einen groBeren Abschnitt (H) unterteilt. Eine kompakte
Errichtung eines Parkes ist dadurch sowie durch die Form der zusammenhéngenden 3 Teil-
flachen nicht méglich. Zudem scheidet bei weiterer Betrachtung auch die Teilflache D aus, da
diese ohnehin kleine Teilfliche wie die sudlich angrenzende Flache 13 durch eine Freileitung
zerschnitten ist.

In einem letzten Schritt mufBte sich die Stadt dann auch noch entscheiden, von der kleineren,
durch eine StraBe abgetrennten nérdlichen Teilfliche Abstand zu nehmen, um hier einen
groferen Abstand zum nordlich angrenzenden Kompensationsbereich firr den Wesertunnel zu
erreichen. Dieses wurde insbesondere von der UNB des Landkreises begriiit, um den Erfolg
der MaBnahmen fiir die Avifauna nicht zu gefdhrden. Zudem wire in dem nérdlichen Teil al-
lein kaum ein Park mit fiinf Anlagen zu errichten, so daf3 bei einer Gesamtbeplanung mit dem
Teil H ein durch eine StraBBe zerschnittener Park entstehen wiirde.

Die einzig verbleibende Fliche fir einen Windpark auf Gemeindegebiet ist damit die Flache
H, die sich unmittelbar westlich an die Flache 13 (= Suchraum mit Planungsvorschlag) der
Standortplanung anschlieBt. Zur Entwicklung der Flache 13 bzw. H im Laufe der Planungen
vgl. Seite 13.

Auf der nachfolgenden Seite findet sich nochmals eine tabellarische Ubersicht uber die vor-
stehenden Ausfiihrungen. Zur Tabelle sei angemerkt, dal wenn ein oder zwei AuschluB3-
kriterien fir einen Standort vorliegen, weitere nicht weiter tberpriift und vermerkt wurden.
So ist z.B. die Flache 9 mittlerweile auch wegen der neuen Ortsumgehung Nordenham, die
Fliache B wegen der Lage zum Seenpark-Gelande nicht mehr geeignet. Die nochmals ins Ver-
fahren gebrachte Fliche Westmoorsee ist in der Tabelle nicht nochmals gesondert aufgefiihrt,
da die Griinde firr deren Nichteignung bereits ausfiihrlichdargestellt wurden (Kombination
u.a. aus avifaunistischer Bedeutung, Lage zum Feuchtwiesenschutzprogramm, Nahe zu den
Windparks Ahndeich-Deichhof und Ahndeich-Inte).
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6.2 Vorbereitende Anmerkungen zu Schall und Schattenschlag

Vom Windpark werden Schallemissionen abgegebenen. Die im Larmschutzgutachten (siehe
Anlage) fur ein mogliches Aufstellungsmuster an den Immissionspunkten im Umkreis des
Windparkes errechneten Werte zeigen, daB die Richtwerte von 45 dBa an den meisten
Immissionspunkten eingehalten werden. An zwei Punkten werden die Richtwerte wihrend
der Nachtzeiten knapp tberschritten (0,4 bzw. 0,7 dBa). An einigen weiteren Punkten wird
der geforderte Puffer von 2 dBa nicht eingehalten. Es werden aber auch Wege aufgezeigt, die
Richtwerte und Puffer einhalten zu konnen (Leistungsreduzierung oder Nachtabschaltung).

In einem Nachtrag zum Larmschutzgutachten (ebenfalls als Anlage zu diesem Erlduterungs-
bericht) wird nochmals verdeutlicht, daB bei einem auf 983 dBa reduziertem Schall-
leistungspegel fiir ein identisches Aufstellungsbeispiel sowohl die Richtwerte als auch der
Puffer eingehalten werden wiirden. Zudem werden auch auch schon bei einem Schall-
leistungspegel von 99 dBa die Richtwerte eingehalten, der geforderte Puffer von 2 dBa an
zwei Punkte jedoch unterschritten (1,3 bzw. 1,6 dBa). Fur diese 99 dBa-Variante findet sich
aus der folgenden Seite die Isophonendarstellung aus dem Gutachten.

Die vorgenannten und im Gutachten berticksichtigten Beispiele stellen die aus Larmschutz-
griinden ungiinstigsten Varianten dar. So wiirde z.B. auch die Aufstellung einer groBeren An-
zahl kleinerer Anlagen (z.B. Aufstellungsbeispiel im Anhang), die Schallemissionen weiter
sinken lassen.

Damit wird deutlich, daB sich das Vorhaben beziiglich des Schalls unter Einhaltung der
Richtwerte und geforderten Puffer realisieren 14ft.

Spitestens zur Baugenehmigung ist nochmals ein Gutachten fiir die konkret vorgesehenen
Anlagen vorzulegen. In jedem Falle sind zur Baugenehmigung verbindliche Auflagen auszu-
sprechen, die die Einhaltung der Richtwerte gewahrleisten.
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Zudem wird durch den Betrieb Schattenschlag erzeugt. Wie die Abbildung auf der folgenden
Seite - fiir ein moégliches Aufstellungsmuster - verdeutlicht, ist an einer Reihe von Wohnge-
biuden Schattenschlag zu erwarten. Da die meisten Wohngebaude ca. 400 m oder weiter
entfernt von den geplanten Anlagen stehen werden, ist meistens mit diffusem Schatten zu
rechnen. Zudem kommt es in diesem Beispiel in den meisten Féllen nur zu wenigen Stunden
Schattenschlag pro Jahr. Bei den in diesem Beispiel besonders nah stehenden Gebauden han-
delt es sich um Grundbesitz von gemaf3 derzeitigem Planungsstand des VEP vertraglich am
Vorhaben beteiligten Landeigentimern.

Fiir ein ahnliches Beispiel findet sich im Anhang die ,,.Berechnung der Schattenschlagdauer®
durch das IEL. Wie beim Larm sind auch hier die ungiinstigsten Varianten aufgezeigt. Die
Errichtung einer groBeren Anzahl kleinerer Anlagen (wie z.B. im Beispiel im Anhang) wiirde
den Schattenschlag nochmals erheblich reduzieren.

Spitestens zur Baugenehmigung ist ein konkretes Schattenschlaggutachten vorzulegen, aus
dem die Nichtbetroffenheit weiterer Anlieger im Umfeld hervorgehen mufl. Zudem miissen
von den Anliegern im ndheren Bereich Einverstindniserkldrungen vorliegen, wenn hier
Schatten iiber einen lingeren Zeitraum berechnet werden sollte. Mit deren Einverstindnis
konnten diese Anlieger mit Sendern ausgestattet werden, mit denen die Anlagen zu bestimm-
ten Zeiten stillgelegt werden konnen (Schattenschlagbegrenzer; vgl. Anlage).

Mit diesen verschiedenen Moglichkeiten ist aufgezeigt, dal das Vorhaben in jedem Falle
realisierbar ist, nach Beibringung des Gutachtens sind jedoch ggf. weitergehende vertragliche
Regelungen zu treffen und in der Baugenehmigung entsprechende Auflagen zu erteilen. Als
eine letzte Moglichkeit konnten einige Anlagen zu bestimmten Zeiten auch automatisch ab-
geschaltet werden.

Kurze Zusammenfassung Schall und Schatten

Aufgrund des bislang vorliegenden Schallgutachtens und der Ermittlung des Rotorschatten-
wurfes fiir groBtmégliche und somit beziiglich dieser Punkte ungtnstigste Anlagen sowie der
bislang vorgesehenen - und im Anderungsbereich auch méglichen - Abstinde der Anlagen zur
Wohnbebauung wird deutlich, dafl die Errichtung eines Windparkes unter Einhaltung
vorgegebener Vorschriften bzgl. des Schalls sowie unter Beriicksichtigung sich aus dem
Schattenschlag ergebender Erfordernisse an dieser Stelle realisierbar ist. Geltende Bestim-
mungen konnten bei unterschiedlichen Varianten eingehalten werden. Ob die Errichtung der
100 Meter-Anlagen der Beispiele nach dem Beschlufl des Verwaltungsgerichtes Oldenburg -
4. Kammer - vom 1.7.98 realisierbar sein wird, kann zu diesem Zeitpunkt nicht sicher vor-
ausgesagt werden. Deshalb wird als Reaktion auf diesen Beschlufl die Moglichkeit offen-
gehalten auch mehrere kleinere Anlagen (wie z.B. im Beispiel in der Anlage) im Anderungs-
bereich zu errichten.

Mit den Ausfithrungen wird aber auch deutlich, dafl weitere Einzelheiten bzgl. der Standorte,
zeitweiser Abschaltung bzw. die Moglichkeit der Abschaltung unter Beibringung weiterer
Gutachten und vertraglicher Vereinbarungen in der verbindlichen Bauleitplanung oder spa-
testens zur Baugenehmigung zu regeln sind.
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7 Auswirkungen von Windkraftanlagen auf Natur und Landschaft
Im Folgenden werden die Auswirkungen zunichst kurz allgemein benannt, ohne auf die Ver-
haltnisse vor Ort einzugehen. Unter Punkt 8 folgt dann die Beschreibung vor Ort, so daB spé-
ter nach Kenntnis der (moglichen) Beeintriachtigungen und der Verhaltnisse vor Ort die Ein-
griffsregelung angewendet werden kann.
Bezogen auf die im Normalfall bei der Errichtung eines Windparkes in der Region entstehen-
den Auswirkungen sind die zu erwartenden Auswirkungen im Anderungsbereich allesamt als
(verhaltnismiBig) gering einzustufen. Nachfolgend daher nur eine Kurzzusammenfassung der
wichtigsten Punkte.
7.1 Auswirkungen auf Flora und Fauna
Auswirkungen von WEA kénnen gegeben sein, durch

1. Beeintrachtigungen durch den Bau der WEA und zugehoriger Anlagen
und 2. Beeintrachtigungen durch den Betrieb der Anlagen.

Diese Auswirkungen iiben unterschiedliche Wirkungen auf die Tier- und Pflanzenwelt aus.

7.1.1 Auswirkungen auf die Vegetation (Biotope)

Diese Beeintriachtigung besteht i.d.R. zum gréBten Teil oder auch ausschlieBlich durch den’
Verlust der Grundfliachen firr Fundamente, Zuwegungen und Nebenanlagen.

Zudem konnen indirekte Beeintrachtigungen durch Grundwasserabsenkungen entstehen.

Zeitweilige Beeintrachtigungen sind beim Bau durch den Bedarf an Arbeitsraum und -gerét
gegeben, der jedoch nach Fertigstellung wieder beseitigt wird.

Da im Plangebiet ausschlieBlich Intensivgriinlandflachen von den Planungen betroffen sind,
ist hier mit einem geringen Konfliktpotential zu rechnen

7.1.2 Auswirkungen auf die Tierwelt

Unter faunistischen Gesichtspunkten bringt der Betrieb von WEA insbesondere eine Gefahr-
dung/Beeitrachtigung der Vogelwelt mit sich.

7.1.2.1 Avifauna

Windparks beeintrachtigen die vorhandene Avifauna i.d.R. in erheblichem MaBe. Wahrend

Verluste durch Schlag an den Rotoren nur eine nahezu unbedeutende Rolle spielen, ist hier
vielmehr die Wirkung der baulichen Anlage auf die Vogel der entscheidende Faktor.
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7.1.2.1.1 Rastvogel

Insbesondere rastende Limikolen sollen die Nahe zu Windkraftanlagen meiden. So halten
nach Literaturangaben z.B. 90% der rastenden Goldregenpfeifer einen Abstand von min-
destens ca. 330 m, 50 % von ca. 400 bis 490 m zu Windernergieparks ein. Fir den Grof3en
Brachvogel wurden fiir 90% der rastenden Vogel Abstédnde von mindestens ca. 230 bis 370 m,
fiir 50 % mindestens ca. 410 bis 430 m ermittelt. Andere Untersuchungen belegen Stérungen
bis iiber eine Distanz von 500 m hinaus.

Diese Daten sind jedoch kritisch zu betrachten und insbesondere durch fehlende Fla-
chenbeziige sowie die geringe Zahl der den Ergebnissen zugrundeliegenden Erhebungen we-
nig aussagekraftig.

(Auch eigene) Untersuchungen an zahlreichen Windparks z.B. in Butjadingen und Ostfries-
land zeigen deutlich, daB sich Limikolen regelmédBig in der Ndhe von sowie in Windparks
aufhalten. Dennoch sind Auswirkungen z.B. auf die Haufigkeit des Auftretens oder auf die
GroBe der Trupps keinesfalls auszuschlieBen, sie erscheinen sogar wahrscheinlich. Auswir-
kungen in den oben nach Literatur genannten GroBenordnungen sind jedoch mit sehr hoher
Wahrscheinlichkeit nicht gegeben und wiren zudem in keinem Falle auf weitere Arten uber-
tragbar.

Fiir viele kleinere durchziehende Singvogelarten sowie Mowen- und Rabenvogel sind wesent-
liche Beeintriachtigungen durch Windparks nicht belegt und zum groBen Teil auch nicht zu
erwarten bzw. aufgrund zahlreicher Beobachtungen nach derzeitigem Kenntnisstand als nicht
gegeben einzustufen.

7.1.2.1.2 Brutvogel

Fir Brutvogel fallen die Beeintrachtigungen nach derzeitigem Kenntnisstand geringer aus.
Zum Teil sind sogar Gewohnungseffekte beobachtet. Jedoch gibt es auch Literaturhinweise,
daB sich Arten im Laufe von Jahren - u.U. in nachfolgenden Generationen - aus Windparkum-
gebungen zuruckziehen.

Auf die Beeintrichtigungen fiir einige derzeit schwer einzuschdtzenden Brutvogelarten muf}
hier nicht niher eingegangen werden, da diese im Plangebiet nicht (z.B. GroBer Brachvogel)
oder nur im groBeren Abstand (z.B. Uferschnepfe) zumindest brutverdachtig auftreten.

7.1.2.2 Sonstige Fauna

Weitere Tiergruppen werden durch den Betrieb von Windparks i.d.R. nicht oder nur unwe-
sentlich beeintrachtigt.

Denkbare Beispiele hierzu wiren:

- Die Zerschneidung von Wanderwegen (von z.B. Amphibien) durch die ErschlieBung, was
im Plangebiet aber nicht der Fall sein wird.

- Der Insektenschlag an den Rotoren. Nach bisherigem Kenntnisstand sind die eintretenden
Insektenverluste fiir den Bestand der Population als unerheblich zu bewerten. Etwas anders ist
es bei nachts beleuchteten Anlagen, da hier selektiv insbesondere Nachtfalter vom Licht
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angelockt und von den Rotoren erschlagen werden. Daher sei hier darauf hingewiesen, daf3
eine Anlagenbeleuchtug i.d.R. keinen sinnvollen Zweck hat und einen Widerspruch zur
umweltfreundlich erzeugten Energie darstellt. Eine Beleuchtung sollte daher im weiteren
Planungsverfahren ausgeschlossen werden, soweit sie, z.B. aus Griinden der Flugsicherung,
nicht zwingend erforderlich ist.

7.2 Auswirkungen auf den Boden

Durch die Errichtung der WEA und Nebenanlagen wird Boden versiegelt. Dadurch wird
Bodenleben zerstort und Oberboden beseitigt. Auf diesen Flachen geht dann abiotischer Le-
bensraum fiir Bodenflora und -fauna verloren. Zudem geht hier die Bedeutung als Standort fiir
Vegetation, Filter, Puffer und Umsatzkérper fur Stoftkreislaufe verloren.

Beeintrachtigungen durch Schadstoffe: siche unten

Die Zufahrtswege sollten daher im Idealfall wasserdurchldssig sein.

7.3 Auswirkungen auf Grund- und Oberflichenwasser

Schadstoffe (z.B. Ol) kénnen nur durch Unfalle beim Bau und Betrieb der Anlagen in Boden,
Grund- und Oberflichenwasser gelangen. Dieses Risiko liegt jedoch im tiblichen Rahmen.

Grundwasserabsenkungen sind fiir die Standsicherheit der Anlagen nicht erforderlich.

7.4 Auswirkungen auf Klima und Luft

Durch WEA wird der Umgebung Energie entzogen, die ,,Rauhigkeit™ der Landschaft wird er-
hoht und im Bereich der Nabenhohe wird die Windgeschindigkeit herabgesetzt. Diese Aus-
wirkungen sind sehr gering und fiir die natiirliche Umwelt kaum von Bedeutung, sic miissen
jedoch bei der Aufstellung (Abstande) berticksichtigt werden, um mégliche Schadensersatz-
anspriiche - auch innerhalb einer groBeren Betreibergemeinschaft - auszuschlieBen.

Auswirkungen von Windkraftanlagen auf Klima und Luft werden im allgemeinen eher als po-
sitiv bewertet, da im Vergleich zu konventionellen, mit fossilen Brennstoffen betriecbenen
GroBkraftwerken erhebliche Mengen an Luftschadstoffen (Kohlendioxid, Schwefeldioxid,
Stickoxide, Kohlenmonoxid, Staub) eingespart werden konnen.

7.5 Auswirkungen auf Kultur- und sonstige Sachgiiter

WEA koénnen durch ihr dominantes Erscheinungsbild Kulturdenkmale, bislang das Land-
schaftsbild pragende Kultur- und sonstige Sachguter zu unscheinbar wirkenden Objekten wer-
den lassen.

Es wird hier darauf hingewiesen, dafl im Baugenehmigungsverfahren folgendes durch Mal3-
gabe gefordert wird:

Sollten bei den geplanten Bau- und Erdarbeiten ur- oder frithgeschichtliche Bodenfunde
gemacht werden, sind diese meldepflichtig (Nds. Denkmalschutzgesetz vom 30.05.79). Die
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Funde sind unverziiglich der zustindigen Kreis- oder Gemeindeverwaltung zu melden, die die
zustiandige Archédologische Denkmalpflege benachrichtigen wird.

8 Zustand von Natur und Landschaft im Plangebiet und dessen Umfeld

Die Zustandsbeschreibung und Bewertung von Natur und Landschaft erfolgt hier beziiglich
der Avifauna auf der Grundlage eines ,,Avifaunistischen Gutachtens im Rahmen der Flachen-
nutzungsplaninderung fiir die bauleitplanerische Absicherung von Standorten fiir Windkratft-
anlagen der Stadt Nordenham“ (MAYER 1996), das von der Stadt in Auftrag gegeben wurde,
sowie auf Kartierungen der UNB des Landkreises von 1985 - 1989. Die weiteren Grundlagen
stammen aus Gelidndeerhebungen des Verfassers, Fachplanungen sowie z.T. mindlichen In-
formationen der Unteren Naturschutzbehérde.

Nachfolgend die wichtigsten Ergebnisse.

8.1 Pflanzen- und Tierwelt
8.1.1 Flora/Vegetation/Biotoptypen

Im Anderungsbereich sind - als flachige Biotope - nur Intensivgrinlinder vorhanden. Ledig-
lich im weiteren Umfeld finden sich zudem Hofe mit Gehélzbestand.

Die zahlreichen Graben sind zumeist durch den Tritt des weidenden Viehs geprégt, sind aber
dennoch oft auch mit Phragmites australis durchwachsen. Im Wasser dominieren in fast allen
Griben verschiedene Lemna-Arten und Spirodela polyrhiza. Daneben treten weitere Hydro-
phyten wie Elodea canadensis, Ceratophyllum demersum und Potamogeton pectinatus in den
Hintergrund.

Wertvolle Saumstrukturen fehlen im Anderungsbereich, Arten der Roten Liste finden sich nur
an und in den zahlreichen Griben.

Hier wurden im Herbst 1997 bei der Uberpriifung der Grdben im Bereich der potentiellen
WEA-Standorte sowie der Zuwegungen nur die RL-Arten 7riglochin palustre und Butomus
umbellatus festgestellt. Beide Arten sind auch im weiteren Umfeld weit verbreitet.

Besonders wertvolle Biotoptypen und Flora sind damit nicht betroffen

8.1.2 Fauna
8.1.2.1 Avifauna
8.1.2.1.1 Brutvogel

Nach einer Auswertung der Karte von MAYER (1996) waren an storungsempfindlichen
Wiesenbriitern im allgemein als planungsrelevant angesehenen 500 m-Radius um die geplan-
ten Anlagen 5 Brutpaare des Kiebiizes, ein Brutpaar der Uferschnepfe und ein Rotschenkel-
brutpaar vertreten. Hiervon lagen zwei Kiebitzbrutplatze sowie der Rotschenkel- und Uféf
schnepfenbrutplatz schon an der duleren Grenze des 500 m-Radius’. Im weiteren Umfeld wa-
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ren weitere Paare des Kiebitzes, und in nordoéstliche Richtungen auch weitere Uferschnepfen
und Rotschenkel brutverdiachtig. Die exakten Brutreviere sind MAYER (1996) zu entnehmen.

Dem Aufstellungsgebiet mit 500 m-Radius wird lokale Bedeutung zugewiesen.

Nach Kartierungen des Landkreises von 1985 bis 1989 waren im Umfeld des Plangebietes
maximal 7 Kiebitz- und ein Uferschnepfenpaar vertreten. Der Rotschenkel wurde damals
nicht festgestellt, dafiir aber ein Brutpaar des Austernfischers.

8.1.2.1.2 Rastvigel

Im gesamten Untersuchungsraum stellte MAYER (1996) bei 15 Begehungen von September
1995 bis Marz 1996 von September bis November und im Mérz regelmaBig Kiebitze fest. Der
Grof3e Brachvogel wurde mit Ausnahme des Januars in allen Untersuchungsmonaten fest-
gestellt, der Goldregenpfeifer an 4 Terminen (ohne Terminangabe). Insgesamt wird das Ge-
biet trotz der ,,Uberschreitung bedeutsamer Zahlen an einzelnen Terminen“ bei MAYER
(1996) nicht als Rastplatz lokaler oder hoherer Bedeutung eingestuft.

Diese Bewertung muf} hier - z.T. auch aufgrund aktuellerer Beobachtungen - korrigiert wer-
den. Im gesamten UG erreichte der Kiebitz an zwei Terminen lokale, an einem regionale Be-
deutung. Zudem erreichte der Goldregenpfeifer an zwei Terminen lokale Bedeutung, die
Pfeifente an zwei Terminen lokale, an einem regionale Bedeutung und die Graugans an einem
Termin lokale Bedeutung. Damit ist es zwingend erforderlich, dem Gebiet zunédchst zumin-
dest lokale Bedeutung zuzuweisen. Nach Empfehlungen des NLO wire dem Gebiet im Rah-
men des Vorsorgeprinzipes bei nur einer Erfassungssaison gar regionale Bedeutung zuzuwei-
sen. Zudem ist die angewandte Methode (Kartierung nur von den Wegen aus) bei derart
grofen, nicht mit Wegen versehenen Griinlandflachen nicht geeignet, das Gebiet abschlies-
send avifaunistisch zu bewerten, da bewertungsrelevante Arten wie die Krickente und die Be-
kassine (vgl. unten) nicht anniahernd vollstindig erfalt werden konnen.

Im planungsrelevanten 500 m-Radius um die geplanten Anlagen erreichte der Kiebitz an zwet
Terminen lokale Bedeutung. Die lokal bedeutsamen Ansammlungen des Goldregenpfeifers
und der Graugans sowie die regional und lokal bedeutsamen Pfeifentenvorkommen sind bei
MAYER (1996) raumlich nicht zugeordnet. Bei einer nur einmaligen Begehung der Flachen
des Kerngebietes im Herbst 1997 durch den Verfasser im Rahmen anderer Arbeiten wurden
jedoch allein in diesem kleinen Abschnitt des 500 m-Radius’ Krickenten und Bekassinen in
Anzahlen festgestellt, die 1996 die Einstufung ,lokal bedeutsam™ auch fir diese Arten nach
sich gezogen hatten. Daher ist mit den wenigen Erfassungsterminen auch dem Kerngebiet zu-
nichst lokale Bedeutung zuzuordnen.

An dieser Stelle wird darauthingewiesen, daf3 die verdnderte Bewertung jedoch keinen we-
sentlichen EinfluB} auf den Vergleich der drei von MAYER (1996) untersuchten Standorte hat,
weil der Standort 7 aufgrund bedeutender Gansezahlen frith ausschied. Im Vergleich der Fla-
che 13 zum Standort Westermoorsee ist aufgrund der Brutvogelergebnisse und der aufgrund
der identischen Methode vergleichbaren Abweichungen bei der Rastvogelzahlung davon aus-
zugehen, daf} es trotz hoherer Bewertung bei der Empfehlung Mayers fiir die Flache 13 blei-
ben wiirde, und sich damit keine gednderten Abwéagungsgrundlagen ergeben hétten.

Die genauen Rastvogelzahlen sind MAYER (1996) zu entnehmen.
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8.1.2.1.3 Vogelzug

Der Geltungsbereich erstreckt sich als relativ schmaler Streifen parallel zu vorhandenen
Hochspannungsleitungen. Die Wiesenbrutvogelgebiete NWB 9 und NWB 12 liegen an dieser
Stelle relativ weit auseinander und sind durch die Ortschaft Esenshamm getrennt. Die Haupt-
flugrichtung wird durch die geplante Aufstellung im Raum damit wenig gestort. (Gesamter
Absatz: nach MAYER 1996)

8.1.2.2 Sonstige Fauna

Die sonstige Fauna ist hier eingriffsbezogen vernachlassigbar. Vorkommen gefihrdeter Arten
mit Planungsrelevanz sind nicht zu erwarten.

8.2 Landschaftsbild

Das Landschaftsbild im unmittelbaren UG sowie dessen weiterem Umfeld wird durch groB3-
flachige und ebene Griinland-Graben-Areale gepragt. Markantere Punkte entlang der das
Plangebiet umgebenden Straflen sind einige Gehofte mit umgebenden GroBbaumen. Deren
Lage ist der Kartengrundlage der Planzeichnung zu entnehmen.

Zu einer weiteren Gliederung der Landschaft tragen - insbesondere im weiteren Umfeld -
mehr oder weniger lockere Baumreihen langs der Stralen sowie Schilfstreifen (diese auch im
unmittelbaren UG) bei.

Bereits vorhandene Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes im geplanten Eingriffsgebiet
fehlen bislang. Ostlich des Plangebietes verlduft jedoch bereits eine 220 kV-Uberlandleitung,
die auch im Landschaftsrahmenplan als Beeintrachtigung des Landschaftsbildes angesehen
wird. Diese Freileitung ist der Kartengrundlage der Planzeichnung zu entnehmen. Sie verlauft
zwischen dem Standort und der B 212, so daB sich bei der Betrachtung von dieser Strale aus -
die den quantitativ hauptsichlichen betroffenen Bereich darstellen diirfte - der Eingriff hinter
einer bestehenden Vorbelastung eingliedert.

Im Landschaftsrahmenplan werden unter ,,Vielfalt, Eigenheit und Schonheit - Zustandsbe-
schreibung™ fiir das vorgesehene Eingriffsgebiet keine Aussagen getroffen. Es wird aber auf
die Gehofte (z.T. auf erhohtem Wohnplatz/Wurt) mit Grobaumbestand und auf markante
Einzelbaume sowie Kopfbiaume lidngs der Straflen westlich und 6stlich des Eingriffsgebietes
verwiesen. Unmittelbar westlich Esenshammergroden beginnt ein ,,weitraumiger, weitgehend
geholzfreier Griinlandbereich®. Unter ,,Vielfalt, Eigenheit und Schénheit - Wichtige Berei-
che™ werden zum eigentlichen Eingriffsgebiet ebenfalls keine Aussagen getroffen. Die vorge-
nannten Geholze lings der StraBen westlich und 6stlich des Eingriffsgebietes werden jedoch
teilweise als , besonderes Geholzvorkommen® gefiihrt. Der westlich angrenzende ,,weitrdumi-
ge, weitgehend geholzfreie Griinlandbereich™ wird als ,,Bereich mit besonderer Eigenart® ge-
fithrt.

Weitere Informationen zum Themenbereich ,Landschaftsbild™ sind der Fotodokumentation
und den Ausfithrungen im Anhang zur Begriindung des zur Zeit in Bearbeitung befindlichen
VEP zu entnehmen. Als Anlage bereits zu diesem Erlduterungsbericht finden sich zudem Fo-
tomontagen fur zwei Aufstellungsbeispiele.
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Insgesamt ist bewertend festzuhalten, daB3 das Landschaftsbild strukturarm ist. Daraus darf je-
doch keinesfalls abgeleitet werden, daf3 es von geringer Bedeutung ist, da die Strukturarmut
charakteristisch fiir diese Landschaft ist. Hieraus resultieren auch die besonderen Werte fiir
den Naturhaushalt (insbesondere Avifauna). Auch BREUER (1994) weist Grunland in Niede-
rungsgebieten beziiglich des Landschaftsbildes eine ,.besondere Bedeutung® zu.

Bewertende Aussagen zu Einzelpunkten wie z.B. Naturnahe, Vielfalt, Eigenart und Schutz-
wiirdigkeit spiegeln sich auch in den Zahlenwerten zur Kompensationsflachenermittlung fur
die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes im nachstehenden Kapitel wider.

9 Eingriffsregelung

Die Abarbeitung der Eingriffsregelung hat nach § 8 a BNatSchG in der Bauleitplanung zu er-
folgen. Die abschlieBende Bearbeitung findet i.d.R. auf der Ebene der verbindlichen Bauleit-
planung statt. Da die Eingriffsregelung jedoch bereits im parallel in Bearbeitung befindlichen
VEP abgearbeitet wurde und zudem zumindest etwas tiefergehend auch fir die im F-Plan er-
forderliche Kompensationsflichendarstellung unumgénglich ist, kann bereits hier auf der F-
Planebene vermerkt werden, dafl zur Kompensation der Eingriffe ca. 10 ha Kompensations-
flachen benotigt werden. Auch die Lokalisation der Kompensation findet bereits hier in der
FNP-Anderung (s. Planzeichnung) statt. Die Flichenauswahl wurde im Vorfeld mit der UNB
des Landkreises abgestimmt. Ebenso werden bereits geeignete Mallnahmen benannt.

9.1 Vermeidung

Wenn in der Gemeinde Nordenham Windenergie in dieser Gréfenordnung erzeugt werden
soll, ist der Eingriff nicht vermeidbar.

Teilvermeidungen finden aber statt, da zundchst der Suchraum 13 und dann auch der ur-
spriinglich vorgesehene Aufstellungsbereich nochmals verkleinert wurde und damit eine Be-
eintrachtigung der avifaunistisch bedeutenderen nordlich angrenzenden Bereiche (zumindest
potentielle Bedeutung wg. Kompensation fir Wiesenvogel zum Wesertunnel) vermieden
wird.

Zudem wird durch die Hohenbegrenzung eine nichtliche Befeuerung tiberfliissig, so daf auch
eine weitere Beeintrachtigung des Landschaftsbildes wahrend der Nacht vermieden wird.

9.2 Minimierung
Folgende MaBnahmen fithren zu einer Minimierung des Eingriffes:

- Avifaunistische Voruntersuchung auf Gemeindeebene

- Begrenzung der Gesamthohe auf unter 100 m, Nabenhohe auf 67 m
- einheitliche Anlagen (incl. Farbe)

- Abstandseinhaltung zu Graben

- Errichtung ,griiner Wege*
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9.3 Ausgleich

Vornehmlich auszugleichende Auswirkungen

a) Wirkung auf die Avifauna

b) Versiegelung von Flachen fiir Anlagen und Wege (Wirkung auf Vegetation, Fauna, Boden
und Wasserhaushalt)

¢) Verrohrung von Grabenabschnitten an Uberfahrten (Wirkung wie vor)

d) Beeintrachtigung des Landschaftsbildes

zu a) Die Kompensation fiir Brutvigel und Rastvigel 143t sich mit gangigen Modellen nicht
berechnen. Eine Ermittlung von Wertstufen fur Teilbereiche und darauf aufbauende flachen-
bezogene Ausgleichsberechnung ist nach bislang vorliegenden und bekannten Methoden aus
naturschutzfahlicher Sicht abzulehnen, da hierbei die Anspriiche verschiedener Arten in kein-
ster Weise beriicksichtigt werden. Zudem werden Ubertragungen auf dreistufige Modelle,
z.B. auf das von BREUER (1994), in keinster Form den Gegebenheiten im Gelande gerecht, da
sie sich in der Praxis immer als viel zu grob erweisen. Auch findet in derartigen Modellen oft
der Funktionsausgleich kaum Beriicksichtigung.

Auch wenn einjihrige Untersuchungen der Avifauna nur bedingte Aussagen uber die Qualitét
eines Wiesenbrut- und Rastvogelgebietes erlauben, erfolgt die Ausgleichsermittlung i.d.R. an-
hand vorkommender Leitarten.

Im Normalfall sollte abgeschitzt werden, wieviele Brutpaare der Leitarten durch das Projekt
verdrangt werden bzw. verdriangt werden konnen. Diese sind im Plangebiet Kiebitz, Ufer-
schnepfe und Rotschenkel.

Nach KUSCHERT (1983) und FLADE (1994) kann der Kiebitz im Idealfall Besiedlungsdichten
von bis zu einem Brutpaar pro ha erreichen. Zu diesen Kiebitzen kénnen dann noch weitere
Brutarten (z.B. Uferschnepfe, Rotschenkel) hinzutreten. Daraus wiirde sich fiir den Kiebitz
ein Kompensationsflachenbedarf von ca. 1 ha pro Brutpaar ergeben.

Da die Qualitiit kleiner und neuangelegeter Kompensationsflachen fur vorgennannte Besied-
lungsdichten i.d.R. jedoch nicht ausreichen kann, wird die potentielle Besiedlungsdichte hier
auf 0,5 Brutpaare/ha korrigiert, was sich mit weiteren Projekten in der Region deckt. Zudem
wird damit auch den Einwinden der UNB zu fritheren Projekten im Landkreis Rechnung ge-
tragen.

Hieraus errechnet sich fir die von Mayer 1996 kartierten 5 Kiebitzbrutpaare (im 500 m-Ra-
dius) ein Kompensationsflichenbedarf von 10 ha. Auf dieser Flache kénnten sich dann theo-
retisch auch je ein Paar Uferschnepfen und Rotschenkel hinzugesellen.

Die max. 7 Brutpaare der Feststellung des Landkreises sind nicht exakt ortlich zuzuordnen,
und es ist davon auszugehen, daf} einige dieser Paare ihre Reviere etwas nérdlich des pla-
nungsrelevanten 500 m-Radius’ hatten.

Die Anzahl der Kiebitzbrutpaare unterliegt sicher jahrlichen Schwankungen. Daher wire es
hier einerseits legitim, zur Sicherheit zumindest mit dem Mittelwert aus der Landkreis- und
der Mayer-Kartierung zu rechnen. Andererseits sind die Landkreis-Daten aber deutlich élter,
und es ist in den letzten Jahren eine Abnahme der Kiebitzbestédnde zu verzeichnen.
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Da mit dem 500 m-Radius im Rahmen des Vorsorgeprinzipes zudem ein Bereich gewahlt
wird, in dem eine vollstindige Verdrangung des Kiebitzes nach derzeitigem Kenntnisstand
nicht zu erwarten ist - aber langfristig auch nicht mit letzter Sicherheit ausgeschlossen werden
kann - soll hier im weiteren mit diesen 5 Kiebitzpaaren gerechnet werden.

Auf der somit erforderlichen Kompensationsflache von 10 ha fiir 5 Kiebitzbrutpaare kénnen
sich dann auch weitere Paare anderer Arten (u.a. Uferschnepfen und Rotschenkel) hinzu-
gesellen.

So werden zur Kompensation beziiglich der Brutvogelfauna 10 ha Griinland bendétigt.

Die festgesteliten Rastvogeldichten sind derart klein, dafl davon auszugehen ist, daf3 diese bel
entsprechender Herrichtung ebenfalls auf den 10 ha ausreichend Platz finden konnen.

Geeignete Mafinahmen (Extensivierung und Verndssung) sind im VEP ndher zu definieren.
Nachfolgend sind jedoch schon hier beispielhaft geeignete MaBnahmen aufgefiihrt:

1.) Die zusammen etwa 10 ha groflen Flurstiicke werden extensiviert. Hierfiir gelten folgende
Vorschriften:

- Die Fldchen sind als Dauergriinland zu nutzen. Umbruch, Neueinsaaten o.d. sind verboten.

- Die Flichen sind wahlweise als Mdhweide oder Weide zu nutzen. Diese Nutzung muf3 jihr-
lich erfolgen und eine Verbrachung (auch von Teilbereichen) ist zu unterbinden.

- Der erste Mahdtermin darf nicht vor dem 15.06. liegen. Die Mahd hat generell von innen
nach auflen zu erfolgen.

- Die Beweidung darf mit max. 2 GVE/ha erfolgen. Hierbei ist keine Portionsbeweidung
suldssig. Zudem ist die Beweidung mit Pferden, Schafen, Ziegen und Jungvieh (Ausnahme:
Mutterkuhhaltung) vom 15.03. bis zum 15.06. untersagt.

- Eine Diingung ist max. 1 x jahrlich mit Stallmist gestattet. Jegliche andere Form der Diin-
gung ist —u unterlassen.

- Verboten ist:- Uber das jetzige Maf3 hinausgehende Entwdsserung in jeglicher Form.
- Maschinelle Bearbeitung der Fldchen in der Brutzeit vom 15.03. bis einschl.
14.06.
- Verdnderungen der bestehenden Bodengestalt durch Walzen, Verfiillen o.d.
- Jeglicher Pestizideinsatz

2.) Die Graben -wischen den Extensivierungsflichen ist'sind nach beschriebener
Vorgehensweise auf-ustauen:

1) Ab dem 01.12. Aufstauung der Grdben auf mindestens 30 cm unter
Geldndeniveau.

2) Vom 15.01. bis mindestens 15.04. ist der Wasserstand auf das Geldndeni-
veau auf-ustauen.

3) Vom 15.04. bis zum 15.05. kann der Wasserstand wieder um max. 30 cm
abgesenkt werden. B
5) 16.05. bis 30.11: keine Auflagen
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Gleiches gilt fiir die weiteren unmittelbar an die Extensivierungsflichen ungrenzenden
Grében, soweit die Entwdsserung anderer Anlieger dadurch nicht beeintrdchtigt wird bzw,
diese keine Flinwdnde haben.

3.) Auf den Kompensationsflichen miissen in der Zeit vom 15.01. bis zum 15.04 eines jeden
Jahres die Griippen auf Geldndniveau aufgestaut werden.

Die UNB des Landkreises sollte die Mdglichkeit erhalten, aufgrund besonderer Griinde zeit-
lich beschrdnkte oder dauerhafte Befreiungen von den unter 1.) bis 3.) genannte Mafinahmen
cu erteilen.

Sollten weniger ,,strenge* Auflagen erteilt werden, ist aufgrund der geringeren positiven Wir-
kung fiir Natur- und Landschaft eine entsprechend gréBere Flache anzusetzen. Derartige MaB-
nahmen sollten in jedem Falle mit der UNB des Landkreises abgestimmt werden.

Es wird an dieser Stelle darauf hingewiesen, daB3 - wie auch bei den bereits abgeschlossenen
Projekten in der benachbarten Gemeinde Butjadingen - ein verlorenes Potential damit keines-
wegs kompensiert ist. Beziiglich der Kompensationen zu den aktuell festgestellten Rastvoge-
zahlen bei den Projekten in der benachbarten Gemeinde Butjadingen (PLAUNGSGRUPPE GRUN
(1994): bis zu 2.245 Kiebitze, bis zu 723 Goldregenpfeifer jeweils im 500 m-Radius fir
Ahndeich-Inte; SINNING (1995): bis zu 745 Kiebitze im 1.000 m-Radius, bis zu 750
Goldregenpfeifer im 500 m-Radius firr Ahndeich-Deichhof sowie SINNING (1996): bis zu 520
GroBe Brachvogel, bis zu 140 Goldregenpfeifer und bis zu 380 Kiebitze im 500m-Radius und
bis zu 840 GrofBe Brachvogel und bis zu 1.310 Kiebitze im 1.000 m-Radius fiir Isens) sind die
10 ha Kompensationsfldchen fiir Esenshamm bei vergleichbaren oder auch deutlich geringe-
ren Rastvogelzahlen jedoch sogar vergleichsweise hoch angesetzt.

zu b und ¢) Der Eingriff beziiglich dieser Punkte beschrankt sich - wie auch weitere Punkte
wie z.B. Verlust der Bodenfunktion, Beseitigung von Vegetation, Beeintrachtigung von Klein-
und Kleinstlebewesen - auf die direkt vom Eingriff betroffenen Fliachen. Dieses sind (fiir ein
Aufstellungsbeispiel mit sechs 1,25 MW-Anlagen) etwa:

# ca. 600 qm fiir 6 Fundamente

# ca. 6.500 gm fiir neue Zuwegungen (Rasengitterstein)

# ca. 2.000 gm fiir neue - z.T. auch vorhandene - Zuwegungen (Beton)
# max. 100 Meter neue Grabenverohrungen

Diese Beeintrachtigungen koénnen i.d.R. durch MaBnahmen im Verhaltnis 1:1 kompensiert
werden. Somit werden hierfiir Kompensationsflachen in einer GroBenordnung von max. 9.100
gm benoétigt, zuziiglich entsprechender Grabenabschnitte.

zu d) Die Beeinrichtigung des Landschaftbildes kénnte genaugenommen nur durch die
Beseitigung eines anderen Windparkes - oder vergleichbarer Anlagen - ausgeglichen werden.
Dieses ist in der Region jedoch selten méglich und wird in der Regel auch nicht derart prak-
tiziert.

Da es in der unmittelbaren Umgebung auch keine schlecht eingegriinten Gewerbegebiete o.-4:

gibt, deren landschaftsgerechte Eingrinung als Ausgleich oder Ersatz fiir die Errichtung der
Windkraftanlagen angerechnet werden konnte, mu3 der Ausgleich fiir den Eingriff in das
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Landschaftsbild hier analog zu vergleichbaren Projekten aus der Region durch Malnahmen
erfolgen, die der Wiederherstellung oder Neuanlage landschaftsgerechter Lebensrdume die-
nen.

Hier sind fiir Marschgebiete allgemein z.B. folgende Punkte zu nennen:

- Renaturierung von Gewissern bzw. Gewdsserabschnitten
- Extensivierung von Griinland
- Umwandlung von Acker zu Griinland

Die ,Leitlinie zur Anwendung der Eingriffsregelung des Niedersachsischen Naturschutzge-
setzes bei der Errichtung von Windenergieanlagen™ fiihrt aus, da die Errichtung von Wind-
energieanlagen wegen der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes in der Regel als Eingriff in
Natur und Landschaft anzusehen sei. Sie betont aber gleichzeitig, daB hinsichtlich der Beein-
trachtigungen des Landschaftsbildes bei Einzelanlagen und Kleingruppen bis zu finf Anlagen
die positiven Umwelteffekte in der Regel die Beeintrachtigungen iiberwiegen (vgl. LAND-
KREIS WESERMARSCH 1993).

Im vorliegenden Fall steht die Anlagenzahl noch nicht fest, es werden aber voraussichtlich
mehr als 5 (mindestens 6) WEA errichtet.

Auf Anregung der UNB des Landkreises soll die Kompensationsflachenermittlung fiir die Be-
eintrachtigungen des Landschaftsbildes nach NOHL (1993) erfolgen. In Abstimmung mit der
UNB wird hieraus die verkiirzte Fassung gewéhlt.

Die abschlieBende Berechnung nach NOHL ist erst bei exakter Kenntnis der Anlagenstandorte
moglich, da erst dann ein Verschattungsplan erstellt und beeintrachtigte Bereiche ermittelt
werden konnen. Damit ist die exakte Ermittlung erst in der verbindlichen Bauleitplanung oder
zum Bauantrag méglich.

Dennoch kann und muf hier eine Vorermittlung stattfinden, um die GréBenordnung in der
vorbereitenden Bauleitplanung zumindest einzugrenzen.

Fiir diese Vorermittlung wird von einer linearen Aufstellung in Nord-Siidrichtung auf einer
Gesamtlange von ca. 1,5 km ausgegangen, was in etwa der maximal mdglichen Nord-Sid-
richtung einer moglichen Aufstellung im Plangebiet entspricht (zB. Beispiel im Larmgut-
achten).

Die nachfolgende Ermittlung erfolgt somit nach dem Berechnungsmodell von NOHL (1993),
der das Verfahren von ADAM, NOHL & VALENTIN (1986) auf mastenartige Eingriffe ab-
gestimmt hat.

Auf eine detaillierte Erlauterung der einzelnen Schritte wird im folgenden verzichtet, da diese
ausfithrlich bei NOHL (1993) und ADAM, NOHL & VALENTIN (1986) nachzuschlagen sind und
deren Abschrift das Volumen dieses Erlauterungsberichtes vervielfachen wiirde.

Auf die Differenzierung in Raumeinheiten (= Erlebnisraume) soll in dieser Vorermittlung fir
den vergleichsweise homogenen Griinlandbereich verzichtet werden. Die Erstellung eines
Verschattungsplanes ist noch nicht méglich (vgl. oben), in der offenen Marschlandschaft vnrd
hier fiir den beeintrichtigten Raum zunachst ein Anteil von 90 % pauschalisiert. =

D
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Berechnung des Kompensationsumfanges

Nach NOHL (1993) betrigt der Kompensationsflichenfaktor (b) 0,1.

Ferner ergeben sich folgende Wahrnehmungskoeffizienten (w) fiir mastenartige Eingriffe iiber 60 m:

Wirkzone [ (0-500m) w=0,4
Wirkzone II (500 - 2000 m) w=0,2
Die durch den Eingriff tatsiéichlich beeintrichtigte Fliche ist F
Die Kompensationsfliiche (K) errechnet sich dann nach folgender Formel:

K=Fxexbxw

Hierbei ist e der Erheblichkeitsfaktor, der im folgenden bestimmt wird. Nach ADAM, NOHL & VALENTIN (1986)
betriigt er jeweils 10% der ermittelten Stufe.

Auf die Einfiihrung eines bei gleichen Autoren genannten Koeffizienten (c) bei Vorbelastungen zur Reduzierung
des Kompensationsflichenbedarfes wird verzichtet. Die Auswirkungen der z.T. erheblichen Vorbelastungen im
Plangebiet (insbesondere Stromleitungen und Strafien) flieBen - soweit erforderlich - im folgenden bei der Beur-
teilung und Zuweisung von Punkten unter den einzelnen Arbeitsschritten mit ein.

Nachfolgend werden die Einzelschritte in Anlehnung an die verkiirzte Fassung nach NOHL (1992) dargestellt. Die
genaue Methodik sowie die Retransformationstabellen sind bei ADAM, NOHL & VALENTIN (1986) sowie NOHL

(1992) nachzuschlagen. Im Groben basieren die Ein-stufungen jeweils auf einer 10er-Skala, wobei eine 1 eine sehr
geringe, eine 10 eine sehr hohe Erheblichkeit bzw. Wertigkeit/Bedeutung anzeigt.

Asthetischer Eigenwert

Im Ist-Zustand

Raumeinhett 1
Naturniihe/Natiirlichkeit
Relief

Vegetation

Gewisser

Nutzung

Gesamt

A (N |B|wn|O

Vielfalt
Oberflichen
| Vegetation
Gewisser
Nutzung
Aspekt
Gesamt

W W|WlW|Ww|w

Eigenartsverlust
Landbau

Vielfalt
Naturnihe
Gesamt

|00 |00

Lirm/Geruch
Larm 7
Geruch 6
Gesamt 6,5
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Nach ADAM, NOII. & VALENTIN werden zur Ermittlung der dsthetischen Eigenwerte vorgenannte Hauptpunkte
mit unterschiedlichen Faktoren multipliziert, um dann aus der Gesamtpunktzahl den dsthetischen Eigenwert zu re-
transformieren.

Raumeinheit 1
Naturnahe/Natiirlichkeit 2x 6,25
Vielfalt 2x 3
Eigenartsverlust 3x 6,67
Lirm/Geruch 1x 6.5
Gesamt 45,01
Asthetischer Eigenwert 6

Nach Verwirklichung des Projekts

Raumeinheit 1

Naturnihe/Natiirlichkeit

Relief

Vegetation

Gewisser

Nutzung

AN B[O

Gesamt

Vielfalt

Oberflachen

Vegetation

Gewiisser

Nutzung

Aspekt

WIWIWIW I W|w

Gesamt

Eigenartsverlust

Landbau

Vielfalt

Naturnihe

W0 |

Gesamt

Lirm/Geruch

Lirm 5

Geruch 6

Gesamt 5.5

Eingriffsintensitit

Zur Ermittlung der Eingriffsintensitit werden die einzelnen Punkte wieder unterschiedlich gewichtet. Aus der
Differenz der Summen nach und vor der Verwirklichung des Projekts ergeben sich dann Zahlen, denen sich mittels
Retransformation ein Wert fiir die Eingriffsintensitat zuordnen [af3t.

Raumeinheit 1
Naturndhe/Natiirlichkeit 2x 6,25
Vielfalt 2x 3
Eigenartsverlust 3x 6
Larm/Geruch 1x 5.5
Summe nacher 42
Summe vorher 45,01
Differenz 3.1
Eingriffsintensitiit 2
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Visuelle Verletzlichkeit

Raumeinheit 1
Relief 10
Strukturen 8
Vegetationstransparenz 9
Summe 27
Visuelle Verletzlichkeit 10
Schutzwiirdigkeit

Raumeinheit 1
Schutzwiirdigkeit 4
Empfindlichkeit

Aus der Summe des doppelten dsthetischen Eigenwertes, der visuellen Verletzlichkeit und der Schutzwirdigkeit
1aBt sich nun die landschaftsésthetische Empfindlichkeit retransformieren.

1
Asthetischer Eigenwert 2x
Visuelle Verletzlichkeit 10
Schutzwiirdigkeit
Summe 26
Empfindlichkeit 7
Umwelterheblichkeit

Die Umwelterheblichkeit eines Eingriffes ergibt sich nun aus dem Mittel der Eingriffsintensitat und der Empfind-
lichkeit, die gleichwertig gewichtet werden.

Eingriffsintensitit

Empfindlichkeit

Summe

&0 |—

Umwelterheblichkeit

Mit den nunmehr ermittelten Werten 146t sich der Kompensationsflachenbedarf nach oben erlauterter Formel (K =
F x e x b x w) berechnen.

Gesamt- | Raum- Flachenanteil beeintrachtigt. Teil
Wirk- fliche einheit % ha % ha=F b w e K
zone ha (ca.) (ca.) (ca.) (ca.) (ca.) ha
I 154 1 100 154 90 138.6 0,1 0.4 0,4 2.2
11 1703 1 100 1703 90 15327 0,1 0,2 0,4 12,3

14,5

Nach der hiermit durchgefiihrten Landschafisbildanalyse (Vorermittlung) in Anlehnung an ADAM, NOHL & VaA-
LENTIN (1986) und NOHL (1993) ergibt sich ein Kompensationsfliichenbedarf von ca. 14,5 ha zur Kompen-
sation der Beeintrichtigungen des Landschaftsbildes. Hierzu ist aber angemerkt, dal3 diesen Vorabberech-
nungen eine ungiinstige Aufstellung auf maximal moglicherer Langer zugrunde liegt, also eine , Worst-Case-
Betrachtung® durchgefiihrt wurde. Die exakten Ermittlungen nach Kenntnis des genauen Aufstellungsmusters
werden wahrscheinlich zu einem geringeren Wert fithren.
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Kritische Anmerkungen zum Modell und zum ermittelten Ergebnis:

Es muf} darauf hingewiesen werden, daf dieser Wert lediglich eine Orientierungshilfe bietet. Er ergibt sich aus ei-
ner Summe von Einzelwerten, die zum Teil nur auf Schitzungen beruhen kénnen. Zudem unterliegt die Einstu-
fung in vielen Teilpunkten der subjektiven Einschitzung des Bearbeiters. Bei Teilpunkten (z.B. Eigenartsverlust)
gibt es keinen verbindlichen Referenzzeitpunkt, unter dem Punkt Naturnihe werden verschiedene Bearbeiter stets
zu 2. T. erheblich voneinander abweichenden Bewertungen kommen.

Zwar werden durch die Vielzahl der einflieBenden Teilwerte auch erheblich voneinander abweichende Werte im-
mer wieder nivelliert werden, dennoch geben derartige Modelle eine Objektivitat vor, die sie nicht gewihrleisten
konnen. Andererseits gibt es zur Zeit keine allgemeingiltigen Mafstabe zur Ermittlung des Kompensations-
bedarfes fiir Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes.

Bei vergleichbaren Projekten in der Region und insbesondere auch in der benachbarten Ge-
meinde Butjadingen wurden die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch die Kom-
pensation fiir die Avifauna mitkompensiert. So soll auch hier verfahren werden, da die Exten-
sivierung von Griinland in der Marsch sowohl die Herrichtung eines landschaftsgerechten
Elementes bedeutet als auch eine Aufwertung fur die Avifauna nach sich zieht. Wie oben
ausgefiihrt sind die ca. 14,5 ha zum einen nur ein Richtwert, zum anderen das Ergebnis einer
,»Worst-Case-Betrachtung™, so da3 nach Kenntnis der Standorte von einem geringeren Wert
auszugehen ist.

Bei Umsetzung der geforderten 10 ha Kompensationsflache fir die Avifauna erfolgt im vor-
liegenden Fall die Kompensation fuir die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes analog zu
anderen Projekten in der nordlichen Wesermarsch durch folgende Mafinahmen:

1. Landschaftsgerechte Anlage der Ausgleichsflachen fur Wiesenbrut- und Rastvogel.

2. Landschaftgerechte Anlage von Extensivstreifen zwischen einer Zuwegung und den Gré-
ben.

Die Pflanzung von standortgerechten Geholzen (wie Sie z.B. in der Leitlinie zur Anwendung
der Eingriffsregelung bei der Errichtung von Windenergieanlagen des NDS. UMWELT-
MINISTERIUMS (1993a) genannt wird), ist in der Marsch in der freien Landschaft abzulehnen.
Deshalb sollte auch von in vergleichbaren Fallen immer wieder angestrebten Anpflanzungen
von Baumreihen entlang von Stralen zur (ohnehin nur teilweisen) optischen Verdeckung der
Anlagen von Strafen und Hauptwander- und Radfahrwegen abgesehen werden. Derartige
Mafnahmen fithren in der typischen Marschlandschaft zu einer weiteren nicht land-
schaftsgerechten Zerschneidung der freien Marsch und ziehen spatestens beim Erreichen
groBerer Baumhohen eine potentielle weitere Beeintriachtigung der Wiesenvogel nach sich.
Ein ,,Verstecken“ des Eingriffes darf nicht durch einen weiteren negativen Eingriff in den be-
stehenden Naturhaushalt erfolgen. Auch im Landschaftsrahmenplan werden die Butjadinger
Marsch sowie groBe Teile der Stadlander Marsch als ,,von Anpflanzungen freizuhaltender Be-
reiche* gefithrt. Ausnahmen bilden hier u.U. die Vervollstandigung von bestehenden Baum-
reihen oder die Anlage von Kopfweiden, die aber in jedem Falle mit der UNB abgestimmt
sein sollten.

9.4 Zusammenfassung

- Zur Kompensation der Beeintrichtigungen der Avifauna werden ca. 10 ha Griinland
benotigt.

- Die Kompensation der Beeintrachtigung des Landschaftsbildes ist auf maximal ca. 14,5 ha,
wahrscheinlich aber weniger, Flache durchzufiihren.
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- Zur Kompensation der sonstigen Beeintrachtigungen werden max. 0,91 ha, ggfs. zuziiglich
weniger Grabenmeter, benétigt.

Diese Summen sind nicht zu addieren, da die Wirkungen einer MalBnahme die verschiedenen
Eingriffswirkungen kompensieren kénnen.

Die Kompensationsmaf3nahmen sind damit auf mindestens 10 ha (bis maximal ca. 14,5 ha)
durchzufiihren. Es wird daher eine Flache dargestellt, die grofler als 10 ha ist, um geniigend
Kompensationsflache auch fir das Beispiel der Berechnung bereitstellen zu konnen.

Damit ist der Eingriff nach gangiger Praxis im Landkreis Wesermarsch ausgeglichen.
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Gesamtgegeniiberstellung Eingriff/Kompensation

Eingriff/Beetintrachtigung
von/fiir:

Minimierung

Kompensation

Brutvigel

- zumindest potentielle
Verdrangung von ca.
5 Paaren Kiebitzen, einem Paar
Rotschenkeln und einem Paar
Uferschnepfen

- evtl. Beeintrachtigungen fiir
Austernfischer, Feldlerche,
Rohrsinger und weitere
relativ stérungsunempfind-
liche Arten

- Standortvorauswahl
(avifaunistisches Gutachten
auf Gemeindeebene)

- Verkleinerung des urspriinglich
vorgesehenen Standortes

- Schaffung von mindestens
ca. 10 ha Extensivgriinland fiir
storungsempfindliche
Wiesenbriiter, u. a. auch fiir
zur Zeit nicht brutverdichtige
.bessere™ Arten

- Anlage eines Extensivie-
rungsstreifen zur Verbesse-
rung der Verhiltisse st6-
rungs unempfindlicherer
Arten (z.B. Rohrsénger,
Rohrammer, Wiesenpieper)

im Windparkkontakt (nach
Vorgabe des VEP)
Rastvigel
- Verdriangung von insbeson- - Standortvorauswahl - Schaffung von mindestens ca.
dere Kiebitz und Goldregen- (avifaumstisches Gutachten 10 ha Extensivgriinland,
pfeifer (Goldregenpfeifer auf Gemeindeebene) hier Aufstauung der Graben
u.U. in GréBenordnungen - Verkleinerung des urspriinglich | und Griippen im
von bis zu lokaler vorgesehenen Standortes Winterhalbjahr zu weiteren
Bedeutung) Verbesserung fiir Rastvégel
- mogliche Verdrangung
weiterer Arten wie z.B.
Graugans, Bekassine, Pfeif-
und Krickente
Flora/Vegetation/Griiben
- Bebauung mit - Abstandseinhaltung zu - Uberkompensiert durch die
Windkraftanlagen und Griben Schaffung der mind. 10 ha
zugehorigen Anlagen - groBtenteils teilversiegelte Extensivgriinland und den da-
- Grabenquerungen Wege mit verbundenen Aufwertungen
(Verrohrung) - Zudem lt. VEP vorgesehene

Anlage eines Extensivierungs-
streifen zwischen Graben und
neuangelegtem Weg

sonstiger Lebensraum/Arten
- wie vor

- Wie vor

- wie vor

Boden/Wasser
- Verlust von Versickerungs-

- Teilversiegelung durch

- Verbesserung von Boden-

flachen unter versiegelten Rasengitterstein und Wasserhaushalt auf den
Flachen mind. 10 ha Extensivgriinland
- Verlust der Bodenfunktion
unter Wegen und Bauten
Landschaftsbild
- Storung innerhalb der freien - Eingriinung der Ubergabe- - Landschaftsgerechte Anlage
Landschaft, durch weit station der Ausgleichsflichen fiir
sichtbare Windraftanlagen - Reihige Aufstellung Wiesenbrut- und Rastvogel
- Farbgebung (mind. 10 ha Extensivgriinland)
- Verwendung identischer - Landschaftgerechte Anlage
Anlagen von Extensivstreifen zwi-
- Errichtung griiner Wege schen einer Zuwegung
(Rasengitterstein) und den Griiben
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10 Verfahrensablauf

Zu frijhzeitigen Schritten und Beibringung von Fachgutachten bis zur 1. offentlichen
Auslegung vgl. auch Kap. 3.

Der BeschluB, den Flichennutzungsplan zu andern, ,,um der Gefahr einer ungeordneten und
sonst nicht steuerbaren Entwicklung und damit einer unvertretbaren Belastung von Natur-,
Landschafts- und Ortsbild und der Beeintrichtigung weiterer Offentlicher Belange
entgegenzutreten und Windenergieanlagen sowie Windparks mnicht im gesamten
Gemeindegebiet verstreut zuzulassen“ wurde am 18.08.93 vom Verwaltungsausschu3 der
Stadt Nordenham gefafit, damit an geeigneten Stellen Sonderbaufléchen fur Windenergie-
Anlagen dargestellt werden®.

Am 19.12.96 faBte der Rat der Stadt Nordenham den BeschluB zur Anderung des
Fliachennutzungsplanes ,,zum Zwecke der Ausweisung eines Windparks®.

Der BeschluB iiber die Durchfiihrung der fiiihzeitigen Burgerbeteiligung wurde am 25.11.97
durch den Verwaltungsausschufl der Stadt Nordenham gefaf3t.

Am 06.01.98 fand die frithzeitige Biirgerbeteiligung in Form einer Birgerversammlung statt. In
Anwesenheit von Beflirwortern und Gegnern wurden zwei alternative Windparkkonzepte
vorgestellt.

Am 21.01.98 erfolgte durch den Verwaltungsausschufl der Stadt Nordenham der Beschlu3
tiber die 6ffentliche Auslegung.

Vom 05.06. bis zum 06.07.98 fand die Trigerbeteiligung und 1. 6ffentliche Auslegung statt.

Durch die aktuelle Rechtsprechung (insbes. BeschluB3 des VG Oldenburg - 4. Kammer - vom
01.07.98) wurde es fraglich, ob die Planung mit den bis dahin vorgesehenen , groen® Anlagen
moglich sein wiirde. Wegen der Darstellung ,,maximal 6 Anlagen™ hétten Anlagen errichtet
werden miissen, die deutlich hoher als der 6 - 8 fache Abstand zur néchsten Wohnbebauung
gewesen wiren, um die angestrebte Gesamtleistung zu erzielen.

Um der geinderten Rechtsprechung Rechnung zu tragen und zu erméglichen, die angestrebte
Leistung mit einer groBeren Anzahl kleinerer WEA zu erzielen, wurde die FNP-Anderung

dahingehend korrigiert und auf eine Begrenzung der Anlagenzahl verzichtet.

Am 16.07.98 wurde aufgrund vorstehender Anderungen durch den Verwaltungsausschuf3 der
Stadt Nordenham beschlossen, erneut 6ffentlich auszulegen.

Vom 14.09. bis zum 28.09.98 fand die 2. 6ffentliche Auslegung statt.

Im Rahmen der 1. und 2. 6ffentlichen Auslegung sind folgende Bedenken und Anregungen
vorgebracht worden: siehe hierzu nachfolgende tabellarische Aufstellung:
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Stadt Nordenham - Erléiuterungsbericht zur 11. FNP-Anderung 43
11 Feststellungsbeschlufl

Der Rat der Stadt Nordenham hat in seiner Sitzung: am 15.10.98 die 11.
Flachennutzungsplaninderung mit dem dazugehorigen Erlauterungsbericht beschlossen.

Nordenham, { 7. Fev. Y4

Minzberg, Elirgermeister Fugel, Stadtdirektor
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Potentialflachen 1t. DEWI
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Karte 1 zum Erliduterungsber

-Studie (zur Erlduterung vgl. S. 14)
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