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1.0

11

VORBEMERKUNGEN

Veranlassung / Aufgabenstellung

Die Stadt Nordenham beabsichtigt nordlich des Ortsteils Friedrich-August-Hutte die
Ausweisung von Gewerbegebietsflachen. Um die planungsrechtlichen Vorausset-
zungen fir eine solche Erweiterung zu schaffen, erfolgt die Aufstellung des Bebau-
ungsplanes Nr. 148.

Die im Geltungsbereich des Bebauungsplan Nr. 148 ,Gebiet westlich der Martin-
Pauls-StralRe zwischen StortebeckerstralRe und Sandinger Weg“ dargestellten Ge-
werbegebiete befinden sich an der Martin-Pauls-StralRe und werden in nordlicher
Richtung durch die Stral’en ,Sandiger Weg“ und ,,Grebswarder Weg“ begrenzt. Die
konkrete Abgrenzung des Plangebietes zeigt nachfolgender Kartenausschnitt (s.
Abbildung 1).
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Abbildung 1: Lage des Geltungsbereiches des Bebauungsplanes Nr. 148 (unmalf3stab-
lich); Quelle: Umweltkarten Niedersachsen 2018.

Der Geltungsbereichsgrenze des Bebauungsplanes liegt ca. 75 m sudlich des EU-
Vogelschutzgebietes ,Butjadingen® (V65).

Aus diesem Grund bedarf es einer Prifung, inwieweit sich das geplante Vorhaben
auf die Schutz- und Erhaltungsziele des Natura 2000-Gebietes beeintrachtigend
auswirken kann. Erhebliche Beeintrachtigungen von Natura 2000-Gebieten kénnen
auch von Planen bzw. Projekten hervorgerufen werden, die sich au3erhalb dieser
Gebiete befinden, wenn aus diesen Planen oder Projekten entsprechende Auswir-
kungen auf die Gebiete in ihre fir die Erhaltungsziele maf3geblichen Bestandteile
resultieren. Diese maf3geblichen Bestandteile sind im vorliegenden Fall mehrere ge-
mal Anhang | der EU-Vogelschutzrichtlinie (VRL) bzw. nach Artikel 4 Abs. 2 der
EU-VRL wertbestimmende Vogelarten sowie samtliche im Standarddatenbogen
aufgefuhrten weiteren Vogelarten. Die Ermittlung eventueller Beeintréachtigungen
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der Erhaltungsziele der Natura 2000-Gebiete bedarf somit einer eingehenden Pri-
fung.

Das Planungsburo Diekmann « Mosebach & Partner, Rastede wurde beauftragt, die
Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Erhaltungszielen des EU-Vogelschutzgebie-
tes V65 ,Butjadingen® geman § 34 Abs. 1 BNatSchG zu untersuchen.

Neben dem Vogelschutzgebiet V65 ,Butjadingen® befinden sich in einer Entfernung
von ca. 1 km das FFH-Gebiet 203 ,Unterweser” sowie in ca. 3,5 km Abstand das
FFH-Gebiet 1 ,Nationalpark Niedersachsisches Wattenmeer®, welches gleichzeitig
von dem EU-Vogelschutzgebiet V01 ,Niedersachsisches Wattenmeer und angren-
zendes Kistenmeer” Uberlagert ist (s. Abbildung 2 und Abbildung 3).
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Abblldung 2 Lage der NATURA 2000-Gebiete in raumllcher Nahe zum Geltungsbe-
reich des Bebauungsplanes Nr. 148 (unmaf3stéablich); Quelle: Umweltkarten
Niedersachsen 2018.
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Néhe zum Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 148 (unmaRstablich);
Quelle: Umweltkartenserver Niedersachsen 2018.

Aufgrund der Lage und der Entfernung von ca. 1 km des FFH-Gebietes 203 ,Unter-
weser“ sowie der Entfernung von ca. 3,5 km des FFH-Gebietes 1 ,Nationalpark Nie-
dersachsisches Wattenmeer®, welches gleichzeitig von dem EU-Vogelschutzgebiet
V01 ,Niedersachsisches Wattenmeer und angrenzendes Kistenmeer® Uberlagert
ist, sind erhebliche Beeintrachtigungen fir die Erhaltungsziele oder den Schutz-
zweck mafdgeblicher Bestandteile dieser Gebiete ausgeschlossen. Die Reichweite
der ermittelten Wirkfaktoren reicht fir eine Beeintrachtigung nicht aus. Die FFH-Ge-
biete 1 und 203 sowie das EU-Vogelschutzgebiet VO1 sind somit nicht Gegenstand

der vorliegenden FFH-Vertraglichkeitsstudie.

2.0 BESCHREIBUNG DES VORHABENS

Die Stadt Nordenham mdchte ihr Angebot an Gewerbegebietsflachen in der Nahe
zu ansassigen Industriebetrieben (Premium Aerotec GmbH, Weser-Metall, Norden-

hamer Zinkhitte etc.) erweitern.

Entsprechend den Planungszielen werden zwei Gewerbegebiete (GE 1 & 2) festge-
setzt. Zum Schutz der umgebenden Wohnbebauung sind die Gewerbegebiete mit
Schallkontingenten belegt. Fir das GE1 sind die Schallkontingente von 64 dB(A)
tags und 44 dB(A) nachts einzuhalten. Im GE2 dirfen 61 dB(A) tags und 41 dB(A)
nachts nicht tberschritten werden. Au3erdem sind fir den Himmelsrichtungssektor
von Sid-Sudwest bis Nordost von dem im Bebauungsplan festgesetzten Bezugs-
punkt fir das GE 1 ein Zusatzkontingent von 2 dB und fur das GE 2 von 5 dB zuléas-

sig.

Innerhalb des gesamten Plangebietes werden die Bauhthen Uber die Festsetzung
einer Gebaudehdhe geregelt. Es wird eine einheitliche Gebaudehdhe von maximal

18 m festgesetzt.
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Fur eine detailliertere Beschreibung wird auf die Begriindung zum Bebauungs-
plan Nr. 148 verwiesen.

2.1 Wirkfaktoren des Vorhabens
Durch die Ausweisung eines Gewerbegebietes kdnnen potenzielle Beeintrachtigun-
gen auf das zu untersuchende Schutzgebiet und seine Schutz- und Erhaltungsziele
entstehen. Ausloser dieser Beeintrachtigungen sind vorhabenbedingte Wirkfakto-
ren, die in den nachfolgenden Tabellen zusammengestellt wurden. Diese Wirkfak-
toren kénnen Beeintrachtigungen und Stérungen auf die Schutzgiter die Natura
2000-Gebiete verursachen.
2.1.1 Baubedingte Wirkfaktoren
Die baubedingten Auswirkungen umfassen die Faktoren, die wahrend der Realisie-
rung des Vorhabens auf die Umwelt wirken. Von den baubedingten Auswirkungen
sind mdglicherweise verschiedene Pflanzen- und Tierarten betroffen. Es handelt
sich allerdings vorwiegend um zeitlich befristete Beeintréachtigungen, die mit der Be-
endigung der Bauaktivitaten enden, aber auch nachwirken kénnen.
Tabelle 1: Baubedingte Wirkfaktoren
Potenzielle Auswirkun- Reichweite Einschatzung der
Wirkfaktoren gen auf wertgebende der Auswir- R
elevanz
Arten kung
Baustelleneinrich- Vorhandene Vegetations- | = aul3erhalb | = nicht relevant
tung, bauzeitliche bestdande und Lebens- | des Schutzge-
Inanspruchnahme raume werden durch Ma- | bietes
von Flachen (auRer- | schineneinsatz und Uber-
halb des Schutzge- | erdung (ggf. temporar)
bietes) zerstort.
Optische Scheuch- Fir Tiere, inshesondere | = moglicher- | Gebiet V65
effekte (durch Bau- Brut- und Zugvogel, kann | weise bis in = Auswirkungen wer-
und Transportgerate | dies zu einer zeitweiligen | das Schutzge-| den gepriift
sowie Lichtimmissio- | (temporéaren)  Beunruhi- | biet hinein
nen durch Baustel- gung (Scheucheffekte)
lenbetrieb) fuhren.
Stoffliche Eintrage Stellen eine potenzielle | = auBBerhalb | =» nicht relevant
Schadstoffeintrage Gefahrdung der Lebens- | des Schutz-
durch Baumateria- raumqualitat far Pflanzen | gebietes
lien und Baumaschi- und Tiere dar. Durch Mate-
nen rialien und Maschinen, die
dem neusten Stand der
Technik entsprechen, wird
diese potenzielle Gefahr-
dung minimiert.
Larmimmissionen Far Tiere, insbesondere | = moglicher- | Gebiet V65
(temporére Larmbe- | Brut- und Zugvogel, kann | weise bisin | & Auswirkungen wer-
lastung durch Bau- dies zu einer zeitweiligen | das Schutzge-| den gepriift
stellenbetrieb) (temporaren)  Beunruhi- | biet hinein
gung fuhren.
2.1.2 Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anlagebedingte Wirkfaktoren werden in diesem Fall durch die Bebauung und Be-
pflanzung an sich verursacht. Es handelt sich um dauerhafte Auswirkungen.
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2.1.3

Tabelle 2: Anlagebedingte Wirkfaktoren

Anpflanzung von Ge-
holzen

beeintrachtigt werden. Es
kénnen Barrieren fur die
Ausbreitung bzw. Wande-
rung Tierarten entstehen.
AulRerdem ergeben sich
durch Gebdude und Ge-
holze optische Effekte far
die Vogel.

Potenzielle Auswirkun- Reichweite Einschatzung der
Wirkfaktoren gen auf wertgebende der Auswir- 9
N Relevanz
Arten/ Lebensraume kungen
Versiegelung bisher | Vorhandene Vegetations- | = aulRerhalb | =» nicht relevant
unversiegelter Fla- bestdnde und Lebens- | der Schutz-
chen raume werden kleinflachig | gebiete
Uberbaut.
Errichtung von verti- | Vertikale Bauten kdnnen | = mdoglich- Gebiet V65
kalen Hindernissen Beeintréchtigungen  von | erweise bis = Auswirkungen
(durch Gebaude mit | z.B. Vdgeln verursachen. | in das werden gepriift
einer maximalen Biotopverbundwirkungen Schutzgebiet
Hohe von 18 m) und | und Lebensraume kdnnen | hinein

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Belastungen und Beeintrachtigungen, die durch die Ausweisung von Gewerbege-
bieten hervorgerufen werden, werden als betriebsbedingte Auswirkungen zusam-
mengefasst. Die von den Gewerbegebieten ausgehenden betriebsbedingten Wir-
kungen sind grundsatzlich als langfristig einzustufen.

Tabelle 3: Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Wirkfaktoren

Potenzielle Auswir-
kungen auf wertge-
bende Arten

Reichweite der
Auswirkungen

Einschatzung
der Relevanz

und Boden (z. B. Ab-
gase)

von Boden, Wasser
Pflanzen und Tieren sind
kleinrdumig nicht auszu-
schlie3en. Beeintrachti-
gungen kdnnen jedoch
aufgrund der Einhaltung
der Wasserschutzmalf3-
nahmen ausgeschlossen
werden.

Beeintrachtigungen Fir Tiere, insbesondere | =» mdglicher- Gebiet V65
durch Schallimmissi- | Brut- und Zugvogel kann | weise bis indas | & Auswirkungen
onen (bspw. Anliefe- | dies zu einer Beunruhi- Schutzgebiet werden gepriift
rungs- und Abgangs- | gung bzw. zur Meidung hinein

verkehr, sonstige von Gebieten flhren.

Prozesse)

Nahr- und Schadstof- | Potenzielle schadstoff- => aul3erhalb => nicht rele-
feintrage in Wasser bedingte Schadigungen | der Schutzge- vant

biete
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Wirkfaktoren

Potenzielle Auswir-
kungen auf wertge-
bende Arten

Reichweite der
Auswirkungen

Einschatzung
der Relevanz

Visuelle Beeintrachti- | Stérungen der Avifauna | =» mdglicher- Gebiet V65
gung/ optische Im- maoglich, stérempfindli- weise bis indie | 9 Auswirkungen
mission durch z.B., che Arten kénnen mit Schutzgebiete werden gepriift
Fahrzeuge, Lichtef- Meidung, Flucht oder hinein

fekte etc. Abwanderung reagieren

3.0 KUMULATIV ZU BETRACHTENDE PLANE UND PROJEKTE / VORBE-

LASTUNG

Aus mehreren, fur sich allein genommen geringen Auswirkungen kann durch Zu-
sammenwirkung anderer Plane und Projekte und unter Berlicksichtigung der Vor-
belastungen eine erhebliche Auswirkung entstehen (EU-KomMmissioN 2000,
LAMPRECHT 2007). Fur die Ermittlung mdoglicher erheblicher Beeintréchtigungen
sollte darum auch die Zusammenwirkung mit anderen Planen und Projekten einbe-
zogen werden. Im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung sind alle Plane
und Projekte relevant, die zu Lasten des Schutzgebietes mit dem zu prifenden Vor-

haben zusammenwirken konnen (BMVBS 2008).

Um kumulativ wirken zu kénnen, mussen folgende Bedingungen fir ein Projekt er-
fullt sein: Es muss zeitlich zu Uberschneidungen kommen, ein raumlicher Zusam-
menhang bestehen und ein gewisser Konkretisierungsgrad eines Projektes gege-

ben sein.

Derzeit liegen keine Kenntnisse tber Plane oder Projekte vor, die im raumlichen
Wirkbereich des geplanten Vorhabens liegen und einen hinreichenden Planungs-

stand haben sowie im gleichen Zeitraum umgesetzt werden.

Unabhangig von geplanten Projekten, sind Vorbelastungen zu betrachten, die ein
entscheidendes Kriterium fiir die Festlegung von gebietsspezifischen Schwellen der
Erheblichkeit darstellen. Bei der Bewertung von Beeintréachtigungen sind Vorbelas-
tungen (u. a. durch verbindlich genehmigte bzw. ausgefiihrte Projekte) als Bestand-

teile des Ist-Zustandes des Schutzgebietes zu berlicksichtigen.

Entscheidende Vorbelastungen bestehen durch in der naheren Umgebung, vor al-
lem siiddstlich des Geltungsbereiches, angesiedelte Industriebetriebe (z.B. Weser-
Metall, Nordenhamer Zinkhtte, Premium Aerotec). Von diesem bestehenden Un-
ternehmen gehen bereits durch verschiedenste Arbeitsprozesse und Fahrzeugbe-
wegungen Immissionen und optische Reize aus. Weiterhin stellt die an den Gel-
tungsbereich angrenzende vierspurige Martin-Pauls-StraRe eine nennenswerte
Vorbelastung dar. In Abbildung 4 ist die derzeitige Larmbelastung dargestellt. In das
EU-Vogelschutzgebiet V65 reichen lediglich die bis zu 45 dB(A) Isophone und im

Randbereich die >45 bis 50 dB(A) Isophone hinein.
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SN
Abbildung 4: Vorbelastung tags, tberlagernd in blau = geplantes Gewerbegebiet; rote
Linie = Abgrenzung EU-Vogelschutzgebiet V65 ,,Butjadingen®.

Gemal VLIET et al. (2010) halten Wiesenvogel einen Abstand von bis zu 350 m zu
Waldern, Hecken oder Rohrichte ein. Dies basiert darauf, dass typische Pradatoren
wie Fuchs und Wiesel die Gehdlzstrukturen nutzen, um sich an Nester und Nestlinge
anzuschleichen. Um die Gefahr der Nestpliinderung zu verringern, ndhern sich Wie-
senbriter den Geholzen mit inrem Brutplatz nur bis zu einem bestimmten Abstand.
Gehdlze sind an der sudlichen Grenze und an der nordlichen Grenzen zu den an-
grenzenden Grundstiicken vorhanden sowie ebenfalls angrenzend an den Sandiger
sowie Grebswarder Weg (s. Abbildung 5).
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Abildung 5: Luftbild mit Lage des Geltungsbereiche des Beugsplanes Nr. 148
(unmafstablich); Quelle: Geolife.de 2018.

Die Auswirkung des bestehenden Industriegebiete und der Stral3e sowie der vor-
handenen Gehdlze werden als Vorbelastung in den planerischen Ist-Zustand einge-
stellt und finden in der Auswirkungsprognose Berticksichtigung.

In Abbildung 6 sind die Vorbelastungen durch bestehende Gehdlze inklusive des
350 m Puffers im Geltungsbereich und dessen Umgebung dargestellt. Die optischen
Auswirkungen der Gehdélzstrukturen reichen deutlich in das EU-Vogelschutzgebiet
hinein.
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/N

::: Geltungsbereich Bebauungsplan Nr. 148 /

E Abgrenzung EU-Vogelschutzgebiet
[ vorhandene Gehdlze (aus Luftbild)

C20D  vorhandene Geholze (kartiert)

1 350 m Puffer um vorhandene Gehdlze

Abbildung 6: Vorbelastung durch vorhandene Gehdlzstrukturen (unmafstablich).

Es sind im weiteren Umfeld des Geltungsbereiches keine weiteren Plane und Pro-
jekte, die kumulativ wirken kénnen, bekannt. Im Laufe des Verfahrens kénnten In-
formationen zu Planen und Projekten benannt werden, die dann entsprechend ein-
gestellt und bertcksichtigt werden.

4.0 BESCHREIBUNG DES NATURA 2000-GEBIETES

4.1 EU-Vogelschutzgebiet ,,Butjadingen* (DE2416-431)

Das EU-Vogelschutzgebiet V65 ,Butjadingen® liegt im Naturraum Wesermarschen
und grenzt binnendeichs an die Wesermiindung und in weiten Teilen an den Natio-
nalpark Niedersachsisches Wattenmeer an. Es handelt sich um ein Uberwiegend
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41.1

offenes Marschland mit mosaikartiger Griinlandnutzung, verstreuten Ortschaften
und Einzelgehdoften. Geholze finden sich in Form von kleineren Hofgehdlzen, Ge-
biisch- und Baumreihen.

Schutz- und Erhaltungsziele

Fur das EU-Vogelschutzgebiet V 65 ,Butjadingen“ werden in der Begriindung zur
Verordnung Uber das Landschaftsschutzgebiet ,Butjadinger Marsch* (Entwurfs-
stand Mai 2011) allgemeine sowie spezielle Erhaltungsziele aufgefihrt.

Der Schutzzweck besteht in der Sicherung und Entwicklung der Leitungsfahigkeit
des Naturhaushaltes als Lebensstatte schutzbedurftiger Tier- und Pflanzenarten
und deren Lebensgemeinschaften. Dabei kommt der Landwirtschaft als Vorausset-
zung fur Erhaltung und Entwicklung der Brut-, Nahrungs- und Rasthabitate der wert-
gebenden Arten besondere Bedeutung zu. Aus diesem Grund ist die Sicherung und
Entwicklung landwirtschaftlicher Betriebe erforderlich.

Besonderer Schutzzweck ist die Sicherung oder Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustandes der wertgebenden Arten des EU-Vogelschutzgebietes (s. Ta-
belle 6) durch folgende allgemeine Erhaltungsziele:

e Erhaltung der offenen, unverbauten und unzerschnittenen Landschaft mit
freien Sichtverhaltnissen als Lebensgrundlage der wertgebenden Arten,

e Erhaltung und die Forderung eines Nutzungsmosaiks aus unterschiedlich
ausgepragter Grinland- und Ackerbewirtschaftung fir den Wiesenvogel-
schutz und als Nahrungsgrundlage fir Rastvogel,

e Erhaltung der Vernetzungselemente und Flugkorridore zum Wattenmeer
und zu sonstigen Nahrungs- und Ruhestatten wertgebender Arten,

e Erhaltung und die Entwicklung der Kleibodenentnahmestellen als Vogelle-
bensraume zu beruhigten Rast- und Brutgebieten mit Flachwasserzonen,

e Erhaltung und die Entwicklung von naturnahen Stillgewasser, strukturrei-
chen Graben und sonstigen naturnahen Gewéassern, sowie auch

e Sicherung der salzarmen Zuwasserung und deren Entwicklung, die Erhal-
tung des charakteristischen Landschaftsbhildes der Marsch und ihrer Rand-
bereiche als Voraussetzung fur die ruhige Erholung in Natur und Landschaft

sowie
e Erhaltung und die Entwicklung von stdérungsarmen Brut-, Rast- und Nah-
rungsraumen.
Wertbestimmende Wertbestimmende | Werthestimmende Wertbestimmende
Vogelarten nach Art. 4 Vogelarten nach Art. | Zugvogelarten nach Zugvogelarten nach
Abs. 1 (Anhang l) als 4 Abs. 1 (Anhang ) Art. 4 Abs. 2 als Art. 4 Abs. 2 als
Brutvégel als Gastvogel Brutvogel Gastvogel
Goldregenpfeifer Kiebhitz Blassgans
Nonnengans Rotschenkel Graugans
Uferschnepfe Kiehitz
Sturmmaéwe

Abbildung 7: Wertbestimmende Vogelarten des EU-Vogelschutzgebietes V65 "Butja-
dingen"; Quelle: NLWKN

Uber die oben aufgefiihrten allgemeinen Erhaltungsziele hinaus sind fur die wertge-
benden Arten spezielle Erhaltungsziele aufgefiuhrt:

WeilRwangengans (Nonnengans), Blassgans und Graugans als Gastvogel:
e Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen Nahrungs- und Ruheflachen
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fur rastende und Uberwinternde Vogel,

Sicherung von stérungsfreien Schlafgewassern im Umfeld der Nahrungsge-
biete,

Erhaltung von freien Flugkorridoren zu benachbarten Vogelschutzgebieten
und zu den Schlafgewassern

Goldregenpfeifer als Gastvogel:

Sicherung der ungehinderten raumlichen Wechselbeziehungen zum angren-
zenden Nationalpark ,Niedersachsisches Wattenmeer® bzw. umliegenden
Nahrungs- und Rastgebieten,

Erhaltung und Entwicklung von beruhigten und stdrungsarmen Rast- und
Nahrungsrdumen.

Kiebitz als Brut- und Rastvogel, Uferschnepfe und Rotschenkel als Brutvdgel:

Forderung von zeitweise Uberstauten Grinlandflachen,

Forderung einer Bewirtschaftung, die an die Lebensraumanspriiche dieser
Arten angepasst ist,

Férderung von Malinahmen zur Erh6hung des Nahrungsangebots,
Erhaltung und Entwicklung eines Nutzungsmosaiks aus Wiesen und insbe-
sondere Weiden sowie Ackerflachen,

Sicherung und Entwicklung beruhigter Bruthabitaten durch gezielte MaR3nah-
men, wie beispielsweise dem Gelegeschutz,

Schutz vor Beutegreifern durch Reduzierung der Pradatorendichte sowie
durch die Optimierung der Lebensrdume,

Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen Nahrungs- und Ruheflachen
fur rastende und Uberwinternde Végel.

Sturmmowe als Gastvogel:

Erhaltung und Entwicklung von beruhigten Feuchtgebieten aller Art mit
Flachwasser und Schlammzonen als Rast- und Nahrungshabitate.

Neben dem Schutz und der Erhaltung der wertgebenden Vogelarten sind als beson-
derer Schutzzweck ebenfalls die Erhaltung und die Férderung von den in der Ver-
ordnungkarte zum Landschaftsschutzgebiet gekennzeichneten Réhrichtbestdnden
(vgl. Abbildung 6) genannt.
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Abbildung 8: Verordnungskarte zum LSG "Butjadinger Marsch"; grin: Landschafts-

schutzgebiet, orange: Rohrichtbestdande; Quelle: Landkreis Wesermarsch
2018

4.1.2  Weitere Arten im Standarddatenbogen

Weiterhin sind die folgenden Arten im Standarddatenbogen des EU-Vogelschutzge-
bietes V65 ,Butjadingen” (Stand: Juni 2007) aufgefihrt, die nicht explizit in die LSG-
Verordnung Eingang gefunden haben:

Brutvogel

Schilfrohrséanger (Acrocephalus schoenobaenus)
Feldlerche (Alauda arvensis)

Loffelente (Anas clypeata)

Krickente (Anas crecca)

Stockente (Anas platyrhynchos)

Knékente (Anas querquedula)

Graureiher (Ardea cinerea)

Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)
Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula)
Rohrweihe (Circus aeruginosus)

Hockerschwan (Cygnus olor)

Rohrammer (Emberiza schoeniclus)

Baumfalke (Falco subbuteo)

Austernfischer (Haematopus ostralegus)
Lachmdwe (Larus ridibundus)
Weil3stern-Blaukehlchen (Luscinia svecica cyanecula)
Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus)
Sabelschnéabler (Recurvirostra avosetta)
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e Zwergtaucher (Tachybaptus ruficollis)

Rast-/Gastvogel

[}
Pfeifente (Anas penelope)
Kurzschnabelgans (Anser brachyrhynchus)
Ringelgans (Branta bernicla)
Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)
Sandregenpfeifer (Charadrius hiaticula)
Trauerseeschwalbe (Chlidonias niger)
Zwergschwan (Cygnus columbianus bewickii)
Hdockerschwan (Cygnus olor)
Bekassine (Gallinago gallinago)
Austernfischer (Haematopus ostralegus)
Heringsmowe (Larus fuscus)
Lachmoéwe (Larus ridibundus)
Pfuhlschnepfe (Limosa lapponica)
Grol3er Brachvogel (Numenius arquata)
Regenbrachvogel (Numenius phaeopus)
Kampflaufer (Philomachus pugnax)

5.0 DATENLAGE

Um die Erheblichkeit der potenziellen Beeintrachtigungen, die durch die Planung
auf das EU-Vogelschutzgebiet und seine Erhaltungs- und Schutzziele mdglich sind
und die Bedeutung des Plangebietes in Bezug auf seine Vernetzung mit dem Vo-
gelschutzgebiet zu ermitteln, wird auf den faunistischen Fachbeitrag zum Bebau-
ungsplan Nr. 148 (DIEKMANN & MOSEBACH 2017) und die im Zuge dessen durchge-

fuhrten Erfassungen der Brut- und Gastvogel zurlick gegriffen.

5.1 Erfassung der Brutvogel

Die Kartierung der Brutvogel wurde von Anfang April bis Ende Juni 2016 im Verlauf
von sechs Ganzflachenbegehungen durch zwei fachlich versierte Biologen durchge-
fuhrt. Die Bestandsaufnahmen erfolgten nach dem Prinzip der "erweiterten Revier-
kartierung" (vgl. BIBBY et al. 1995, SUDBECK et al. 2005), wobei alle relevanten terri-
torialen Verhaltensweisen der Vogel registriert und in Form sog. ,Papierreviere® kar-
tographisch festgehalten wurden. Anhand der auf diese Weise erhaltenen Tages-
karten wurde fur ausgewahlte Zeiger-/Charakterarten auf der Grundlage eines Ver-
gleichs der reale Brutbestand ermittelt. Fur haufige und verbreitete Singvogel, wie
beispielsweise Amsel, Buchfink, Kohlmeise, erfolgten halbquantitative Abschatzun-
gen der in den Geholzen vertretenen Vogelpaare. Fir die Einstufung als Brutvogel
liegen in allen Fallen die artspezifischen Wertungsgrenzen und Erfassungszeit-
raume (Einzelheiten bei SUDBECK et al. 2005) zugrunde, wonach sich brutverdéchtig
verhaltende Vdgel bzw. Brutnachweise als Brutvogel zu gelten haben, wahrend die
sog. Brutzeitfeststellungen unbericksichtigt bleiben. Fir 28 ausgewdahlte Brutvogel-
arten (Nicht-Singvogel et Singvogel) wurde die Lage von deren Revieren in einer

Verbreitungskarte zusammengestellt.

Ergebnisse:

Im Rahmen der Erfassungen wurden im Untersuchungsgebiet 59 Arten nachgewie-
sen (Tabelle 4). Dies entspricht 29,8 % der rezenten Brutvogelfauna Niedersach-
sens und des Landes Bremen (N = 198; vgl. KRUGER & NiPkow 2015). Samtliche
59 Vogelarten dirften alljahrlich im Untersuchungsraum zur Brut schreiten und da-
her zu den regelmalfiigen Brutvigeln des Landkreises Wesermarsch gehéren.
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In Tabelle 4 sind die Brutvigel des Untersuchungsgebietes unter Angabe ihrer Hau-
figkeit, Nistweise, Gefahrdung und ihres Schutzstatus aufgelistet. Ein wesentliches
Kennzeichen jedweder Vogelfauna ist der Anteil von Singvogeln (Passeres) zu
Nicht-Singvogeln (Nonpasseres), von denen hier 33 Passeres 26 Nonpasseres
gegenuber stehen. Dieses Verhdltnis, wonach die Singvogel gegentiber den Nicht-
Singvogeln Gberwiegen, ist nicht ungewohnlich angesichts der Tatsache, dass die
Passeriformes 66 % aller rezenten Landvogel stellen (BEzzeL 1982) und eine Viel-
zahl der Nonpasseriformes auf gro3e stérungsarme Lebensrdume angewiesen ist.
In dem vorliegenden Fall liegt mit 44 % (N = 26) der Anteil an Nicht-Singvogeln
jedoch aufRergewdéhnlich hoch, was auf die Strukturierung des Untersuchungsrau-
mes und hier insbesondere dem hohen Anteil an Stillgewassern als potenzielle Brut-
habitate fir Wasservogel zurickzufthren ist.

Tabelle 4: Liste der im Jahr 2016 im Untersuchungsraum nachgewiesenen Brutvo-
gel.
> BP RL RL RL |BNatSchG/
bzw. Hk- Nist- | W/M | Nds D BArtSchVv

BRUTVOGEL AVES Klasse |weise | 2015 | 2015 | 2015 2009
Hdéckerschwan Cygnus olor I a / / / §
Kanadagans* Branta canadensis Il a - - - §
WeilRwangengans | Branta leucopsis I a / / / 8
Graugans Anser I a / / / 8
Nilgans* Alopochen aegyptiaca Il a - - - -
Brandgans Tadorna I a / / / §
Schnatterente Anas strepera Il a / / / §
Stockente Anas platyrhynchos 1\ a / / / §
Knékente Anas querquedula 1 a 1 1 2 88§
Loffelente Anas clypeata 2 a 2 2 3 §
Tafelente Aythya ferina 2 a / / / §
Reiherente Aythya fuligula 1] a / / / §
Jagdfasan* Phasianus colchicus Il a - - - 8
Zwergtaucher Tachybaptus ruficollis 1 a V V / §
Haubentaucher Podiceps cristatus 2 a / / / §
Schwarzhalstaucher | Podiceps nigricollis 1 a / / / 88
Rohrweihe Circus aeruginosus 1 a V V / 8§
Mé&usebussard Buteo 1 b / / / 88§
Teichhuhn Gallinula chloropus 6 a / / V 8§
Blasshuhn Fulica atra 9 a \Y V / §
Austernfischer Haematopus ostralegus Il a / / / §
Kiehitz Vanellus 5 a 3 3 2 88
Lachmdwe Larus ridibundus 240 a / / / §
Heringsmowe Larus fuscus | a / / / 8
Flussseeschwalbe | Sterna hirundo 118 a 2 2 2 88
Ringeltaube Columba palumbus Y b / / / §
Tiarkentaube Streptopelia decaocto | b / / / 8
Kuckuck Cuculus canorus 2 a 3 3 V §
Buntspecht Dendrocopos major Il b / / / §
Elster Pica I b / / / §
Eichelhaher Garrulus glandarius I b / / / §
Dohle Coloeus monedula Il b / / / §
Rabenkréhe Corvus corone Il b / / / 8
Blaumeise Parus caeruleus 11 b / / / §
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> BP RL RL RL |BNatSchG/
bzw. Hk-| Nist- | W/M | Nds D BArtSchV

BRUTVOGEL AVES Klasse |weise | 2015 | 2015 | 2015 2009
KohIimeise Parus major 1 b / / / §
Rauchschwalbe Hirundo rustica 9 G 3 3 3 §
Schwanzmeise Aegithalos caudatus I b / / / §
Fitis Phylloscopus trochilus 1 a / / / 8§
Zilpzalp Phylloscopus collybita v a / / / §
Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenob. 28 a / / / 8§
Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus 26 a / / / §
Gelbspdotter Hippolais icterina 2 b V V / 3
Monchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla 1\ b / / / 8§
Gartengrasmiicke | Sylvia borin 3 b V V / §
Klappergrasmiicke | Sylvia curruca I b / / / 8
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla 3 b / / / §
Zaunkonig Troglodytes v a / / / §
Star Sturnus vulgaris 4 b/G 3 3 3 §
Amsel Turdus merula v b / / / §
Singdrossel Turdus philomelos I b / / / 8
Rotkehlchen Erithacus rubecula v a / / / §
Blaukehlchen Luscinia svecica 10 a / / / 8§
Gartenrotschwanz | Phoenicurus 4 b \Y V V §
Heckenbraunelle Prunella modularis 1 b / / / §
Haussperling Passer domesticus 7 G V V V §
Feldsperling Passer montanus 6 b/G V V V §
Wiesenschafstelze | Motacilla flava 2 a / / / §
Bachstelze Motacilla alba 1] a/G / / / §
Buchfink Fringilla coelebs \Y; b / / / §
Grinling Carduelis chloris I b / / / 8
Stieglitz Carduelis 6 b V V / §
Rohrammer Emberiza schoeniclus 13 a / / / §
> 59 spp.” exkl. Neozoen

Bedeutung der Abkiirzungen: > BP bzw. Haufigkeits- (Hk.)-Klasse = absolute Zahl der Brut-/Revier-
paare (in arabischen Zahlen) bzw. geschatzte Haufigkeitsklassen (in romischen Zahlen), wobei | = 1-2
Brutpaare (BP), Il = 3-10 BP, Il = 11-25 und V = > 25 BP bedeuten; Nistweise: a = Bodenbriiter, b =
Baum-/Gebiischbriiter, G = Gebaudebriter; RL W/M bzw. RL Nds.: Rote Liste der in der Naturraumli-
chen Region Watten und Marschen bzw. in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brutvégel (KRU-
GER & Nipkow 2015); RL D: Rote Liste der Brutvogel Deutschlands (GRUNEBERG et al. 2015); Gefahr-
dungsgrade: 1 = vom Erléschen bedroht, 2 = stark geféhrdet, 3 = geféhrdet, V = Art der Vorwarnliste, /
= derzeit nicht gefahrdet, - = keine Angabe; Schutzstatus: § = besonders geschiitzte Art gemaf § 7
Abs. 2 Nr. 13 BNatSchG, 8§ = streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG bzw. Anlage 1
Spalte 3 der BArtSchV; * = Neozoen (= Spezies, die direkt oder indirekt durch den Menschen eingefiihrt
worden sind) wurden hinsichtlich einer Gefahrdung nicht bewertet; sie werden auch nicht zu der rezen-
ten einheimischen Brutvogelfauna gezahlt (vgl. GRUNEBERG et al. 2015, KRUGER & Nipkow 2015) und
bleiben daher fur die Bilanzierung der Gesamtartenzahl unberiicksichtigt.

Einerseits setzt sich das aktuelle Vogelartenspektrum aus sog. Allerweltsarten
(Ubiquisten) zusammen, die Uberwiegend die Gehdlze und Siedlungsbiotope besie-
deln und daher auch in der Umgebung des Untersuchungsstandortes allgemein ver-
breitet und teilweise haufig sind. Zu diesen gehdren Singvogel aus den ver-
schiedensten Vogelfamilien wie Drosseln, Grasmuicken, Finken, Meisen, Zaunko-
nige und andere. Typische Vertreter aus dieser Gruppe sind auch ehemalige Wald-
arten wie u. a. Amsel, Buchfink, Kohlmeise und Zilpzalp.
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Andererseits wird die Ornis des Untersuchungsraumes von einer grof3eren Zahl an
Arten gebildet, die auf spezielle Brutbiotope angewiesen sind und daher in der Be-
siedlung der verschiedenen Lebensraume eine enge 6kologische Bindung erkennen
lassen. Mit FLADE (1994) sind Lebensraumspezialisten Spezies, die sich durch eine
starke Bindung oder durch einen hohen Treuegrad an bestimmte Lebensraume oder
Lebensraumkomplexe auszeichnen. Zu diesen gehdren im Fall des Untersuchungs-
raumes neben Offenlandbriitern, wie z. B. Austernfischer, Kiebitz, Wiesenschaf-
stelze, und Vertretern fir geschlossene Biotope, wie beispielsweise Gartenrot-
schwanz, Gelbspoétter und Mausebussard, auch zahlreiche Wasservogelarten, die
die im Westen und Nordwesten gelegenen Gewasser des Seenparks in teils groRer
Zahl besiedeln. Dies sind z. B. die Koloniebrtter Flussseeschwalbe und Lachmowe,
die zu den haufigsten Brutvogeln dieser Bereiche zahlen, sowie weniger haufige
Spezies, wie z. B. Blasshuhn, Knékente, Loffelente, Tafelente, Teichhuhn, Schwarz-
halstaucher und Zwergtaucher. In den Uferbereichen der Stillgewasser sowie am
Rand einiger Graben hat sich mit z. B. Blaukehlchen, Rohrammer, Rohrweihe,
Schilfrohrsanger und Teichrohrsénger eine fir Réhrichte typische Avifauna etabliert.
Dartber hinaus wird die Brutvogelornis mit z. B. Haussperling und Rauchschwalbe

von einigen typischen Spezies der Siedlungsbiotope komplettiert.

66,1 % (N = 39) der 59 Brutvogelarten bilden im Untersuchungsgebiet kleine Be-
sténde von bis zu maximal zehn Brutpaaren (Haufigkeitsklassen | und 11, vgl. Tabelle

1), von denen 20 Spezies (33,9 %) mit nur einem oder zwei Revierpaaren vertreten
sind. Acht (13,6 %) der 59 Brutvogelarten sind mit elf bis 25 Brutpaaren und die

Ubrigen zwolf Spezies (20,3 %) sind mit jeweils mehr als 25 Brutpaaren reprasen-

tiert. Kommen in den unteren Haufigkeitsklassen vor allen Dingen stenotope Vertre-
ter wie Blaukehlchen, Gartenrotschwanz, Gelbspotter, Kiebitz, Knakente, Wiesen-
schafstelze und diverse andere vor, gehdren zu der letztgenannten Kategorie in ers-
ter Linie die eingangs erwéahnten Ubiquisten. Jedoch zahlen mit den Koloniebritern
Flussseeschwalbe und Lachméwe und den beiden Roéhrichtbewohnern Schilf- und
Teichrohrsénger auch vier stenotope Spezies zu den haufigen Arten des Untersu-

chungsraumes.

Die Lage der Reviere von 28 Zeiger- bzw. Charakterarten der den Untersuchungs-
raum pragenden Habitate wurde in Karte 1 (s. faunistischer Fachbeitrag) zusam-
mengestellt. Wie dieser Karte zu entnehmen ist, stellt sich die rdumliche Verteilung

der Brutvogelfauna heterogen dar. Die Verbreitungsschwerpunkte einiger dieser

Spezies befinden sich im Bereich der im Sidwesten und Nordwesten gelegenen
ehemaligen Baggerseen einschlie3lich von deren Uferzonen. Neben diversen En-
tenvdgeln, wie Hockerschwan, Loffel-, Knak-, Schnatter- und Tafelente, kommen
hier z. B. Blass- und Teichhuhn sowie Hauben- und Zwergtaucher vor. Dartiber hin-
aus befindet sich auf dem im Stidwesten gelegenen Baggersee eine aus 110 Paaren
bestehende Brutkolonie der Flussseeschwalbe sowie eine Kolonie der Lachmodwe
mit 220 Brutpaaren. Nebenbrutplatze in Form jeweils kleiner Brutansammlungen
(Fss: 8 BP, Lm: 20 BP) existieren auf dem am weitesten nordwestlich gelegenen
See. Zudem sind die verschiedenen Roéhrichtbewohner, wie Blaukehlchen, Rohram-
mer, Schilf- und Teichrohrsanger, in den Réhrichtgirteln dieser Gewasser in grof3e-
rer Dichte anzutreffen. Stidlich des Sandinger Weges hat 2016 ein Paar der Rohr-

weihe gebritet.

Die im Norden auf der Westseite des Grebswarder Weges gelegenen Griunlander
sind fur Wiesenbriter von Bedeutung: Auf diesen Flachen ist der Kiebitz 2016 mit
funf Brutpaaren zur Brut geschritten, wahrend Austernfischer und Wiesenschaf-
stelze mit Einzelpaaren gebritet haben. Weitere fir derartige Lebensraume charak-
teristische Spezies, wie z. B. Feldlerche (Alauda avensis), GroRRer Brachvogel (Nu-
menius arquata) oder Uferschnepfe (Limosa limosa), treten hingegen nicht auf.
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Konzentrationspunkte flr weitere Zeigerarten stellen die Geholzstrukturen im Be-
reich der Siedlungsbiotope am Sandinger Weg sowie der flachige Gehdlzbestand im
Osten dar. Hier siedeln Arten wie Feldsperling, Gartenbaumlaufer, Gartenrot-
schwanz, Gelbspotter, Star und Stieglitz. In den Siedlungsbereichen treten
Haussperling und Rauchschwalbe als obligatorische Gebaudebruter hinzu.

Im Gegensatz zu den in der Umgebung vorhandenen Flachen weist das Plangebiet
einen nur sehr geringen Besatz mit Brutvdgeln auf. Die dieses Gebiet pragenden
landwirtschaftlichen Nutzflachen sind ganzlich unbesiedelt, in den schmalen R6h-
richten entlang der Graben wurden Rohrammer sowie Schilf- und Teichrohrsénger
mit jeweils ein bis zwei Brutpaaren und in den stdlichen Randlagen einige weit ver-
breite Gehdlzbriter verzeichnet.

Von den 59 Brutvogelarten legen 31 (52,5 %) Spezies ihre Nester vorwiegend auf
oder in geringer Hohe Uber dem Erdboden an — ganz offensichtlich eine Folge der
grof3en Zahl limnischer Faunenelemente. Die in héheren Strata siedelnden Arten
(= Baum- und Gebuschbriter) machen 39 % (N = 23) aus. Weitere zwei Spezies
(3,4 %) briiten obligatorisch an bzw. in Gebauden und fir drei (5,1 %) der 59 Brut-
vogelarten ist deren Nistweise unspezifisch, da sie sowohl als Gebaude-, Boden-
und/oder Gehdlzbriter auftreten. Die vorliegende Verteilung spiegelt die Konzentra-
tion der Brutvigel in den gehdlzfreien Bereichen resp. den Gewasserbiotopen wider.
Trotz des geringen Geholzanteils im Untersuchungsraum fallt die Zahl der Baum-
/Geblschbriter mit 23 ebenfalls verhaltnismafiig hoch aus. Zu diesen zéhlen insbe-
sondere die eingangs erwahnten Ubiquisten.

Samtliche europaischen Brutvogelarten, zu denen aul3er der Nilgans alle tbrigen
Spezies des Untersuchungsraumes zadhlen, sind nach § 7 BNatSchG besonders
geschuitzt. Darliber hinaus gelten neun Arten (Blaukehichen, Flussseeschwalbe,
Knakente, Kiebitz, Mausebussard, Rohrweihe, Schilfrohrsanger, Schwarzhalstau-
cher, Teichhuhn) als streng geschutzt.

Nach der aktuellen Roten Liste der in Niedersachsen und Bremen gefahrdeten Brut-
vogel (KRUGER & Nipkow 2015) werden vier Arten (Kiebitz, Kuckuck, Rauch-
schwalbe, Star) als gefahrdet, zwei als stark gefahrdet (Flussseeschwalbe, Loffel-
ente) und eine Art als vom Erléschen bedroht (Knakente) eingestuft. Weitere neun
Spezies (Blasshuhn, Feld- und Haussperling, Gartengrasmiicke, Gartenrot-
schwanz, Gelbspotter, Rohrweihe, Stieglitz, Zwergtaucher) werden auf der landes-
weiten Vorwarnliste gefiihrt. Dies sind Brutvdgel, die aufgrund lokaler Bestandsriick-
génge prophylaktisch in diese Liste aufgenommen wurden, sie gelten derzeit jedoch
als (noch) nicht gefahrdet.

Bei Zugrundelegung der aktuellen Roten Liste der gefahrdeten Brutvogel Deutsch-
lands (GRUNEBERG et al. 2015) gelten Flussseeschwalbe, Kiebitz und Knakente als
stark geféhrdet und drei weitere Arten (Loffelente, Rauchschwalbe, Star) als gefahr-
det. Auf die bundesdeutsche Vorwarnliste entfallen finf Arten, und zwar Feld- und
Haussperling, Gartenrotschwanz, Kuckuck und Teichhuhn.

Erfassung der Gastvogel

Fur die Klarung der Bedeutung des Untersuchungsraumes fur Gastvogel erfolgten
insgesamt 20 Zahlungen in durchschnittlich zehntagigen Intervallen in dem Zeitraum
von ca. Ende September 2016 bis Mitte April 2017. Im Rahmen dieser flachende-
ckenden Erfassungen wurden die im Gebiet rastenden Vogel gezahlt, gréRere An-
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sammlungen mit einem Spektiv eingesehen und sdmtliche Nachweise flachenbezo-
gen in eine Karte eingetragen. Die Anzahl der rastenden Végel und die raumliche
Verteilung der rastenden Vogeltrupps wurden fiir zehn ausgewdahlte Gastvogelarten
in einer Verbreitungskarte zusammengestellt und die jeweils ermittelten Tagesma-
xima nach einem in Niedersachsen gangigen Bewertungsverfahren (KRUGER et al.
2013) fur die Ermittlung bedeutender Gastvogellebensraume bewertet.

Ergebnisse:

Im Rahmen der vom 23.09.2016 bis 10.04.2017 durchgefuihrten 20 Gastvogelbe-
standsaufnahmen wurden im Untersuchungsraum insgesamt 18.305 Wasser- und
Watvogel von 42 Spezies verzeichnet (

Tabelle 5). Fur diese handelt es sich um Gastvdgel, die alljahrlich zu den Zugzeiten
in teils grofRer Zahl im norddeutschen Tiefland erscheinen und daher auch im Kreis
Wesermarsch regelmafiig nachgewiesen werden kénnen. 21 der 42 Gastvogelarten
sind zugleich Brutvogel im Untersuchungsraum. Weiterhin traten gelegentlich
Géanse-Hybriden auf, die im Weiteren keine ndhere Berticksichtigung finden.

Die 18.305 Vogel der hier zugrunde liegenden 6,5monatigen Erfassungsperiode
wurden drei 6kologisch unterschiedlichen Gruppen zugeordnet, von denen Enten-
vigel (Schwane, Ganse und Enten) mit insgesamt 86,4 % (N = 15.820) den grof3ten
Anteil am Gesamt-Individuenbestand stellen. Ihnen folgen Watvégel und Méwen mit
9,8 % (N =1.797) des gesamten Individuenbestandes. Die lbrigen Gastvogelspe-
zies, zu denen Vertreter von Lappentauchern und Reihern sowie Kormoran, Léffler,
Teich- und Blasshuhn gehdren, sind mit 3,8 % (N = 688) reprasentiert. Auch in qua-
litativer Hinsicht sind Schwéne, Ganse und Enten mit 20 Spezies am zahlreichsten;
auf Watvogel und Mowen entfallen 13 Arten, wéhrend die Gbrigen Gastvogel mit
zusammen neun Spezies nachzuweisen waren.

Das in der ca. 6,5-monatigen Erfassungsperiode ermittelte Artenspektrum stellt ei-
nen reprasentativen Querschnitt derjenigen Arten dar, die vermutlich alljahrlich zu
den Zugzeiten und wahrend der Uberwinterung in der Wesermarsch erscheinen. Im
Einzelnen rekrutiert sich die Ornis vornehmlich aus robusten und grof3en Arten; die-
sen gehoéren Blassgans, Graugans, Lachmoéwe, Stockente, Weil3wangengans und
andere an. Sie haben im Vergleich zu kleinen Arten eine relativ kleinere Kérperfla-
che, wodurch ihre Warmeverluste bei niedrigen AuRentemperaturen geringer sind
und sie daher unglnstige Witterungsperioden besser als kleine Arten Uberstehen
kénnen. Wichtigster Gastvogel ist die WeiBwangengans, die allein 61,2 %
(N = 11.200) der gesamten Wasser- und Watvogelzénose stellt.

Tabelle 5: Ubersicht der 2016/17 im Untersuchungsraum nachgewiesenen Wasser-
und Watvdgel. Angegeben sind die absoluten Individuensummen der auf der
Basis von 20 zZahlungen in dem Zeitraum vom 23.09.2016 bis 10.04.2017 er-
fassten Gastvogel, s. Text.

GASTVOGEL [AVES] Y Ind. Y Ind.

WeiBwangengans, Branta leucopsis 11.200 | Silbermdwe, Larus argentatus 28

Blassgans, Anser albifrons 1.317 | Silberreiher, Casmerodius albus 25

Lachmowe, Larus ridibundus 1.222 | Zwergtaucher, Tachybaptus ruficollis 22

Stockente, Anas platyrhynchos 719 | Teichhuhn, Gallinula chloropus 19

Loffelente, Anas clypeata 489 | Zwergséager, Mergellus albellus 19

Graugans, Anser 461 | Hockerschwan, Cygnus olor 17

Reiherente, Aythya fuligula 421 | Austernfischer, Haematopus ostralegus 15

Kiebitz, Vanellus 395 | Géansesager, Mergus merganser 11
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GASTVOGEL [AVES] 2 Ind. 2 Ind.
Nilgans, Alopochen aegyptiaca 384 | Bekassine, Gallinago 9
Blasshuhn, Fulica atra 318 | Haubentaucher, Podiceps cristatus 9
Pfeifente, Anas penelope 236 | Spiellente, Anas acuta 9
Kormoran, Phalacrocorax carbo 198 | Heringsméwe, Larus fuscus 5
Kanadagans, Branta canadensis 169 | Singschwan, Cygnus 5
Tafelente, Aythya ferina 117 | Rotschenkel, Tringa totanus 4
Schnatterente, Anas strepera 102 | Schellente, Bucephala clangula 3
Krickente, Anas crecca 98 | Bergente, Aythya marila 2
Sturmmowe, Larus canus 81| Flussuferlaufer, Actitis hypoleucos 2
Loffler, Platalea leucorodia 58 | Griinschenkel, Tringa nebularia 2
Brandgans, Tadorna 41| Mantelméwe, Larus marinus 1
Graureiher, Ardea cinerea 38| Schwarzhalstaucher, Podiceps nigricollis 1
Grol3er Brachvogel, Numenius arquata 32| Uferschnepfe, Limosa 1

> Individuen 18.305

Die in Karte 2 des faunistischen Fachbeitrages dargestellte Verbreitung von Gast-
vogeln zeigt eine deutliche Anhaufung von Nachweisen fur drei der vier Baggerseen,
was eine Praferenz fur diese Gewasser deutlich macht. Bis auf wenige Ausnahmen
wurden grof3ere Gastvogeltrupps ausschlief3lich hier angetroffen. Die meisten Was-
servogel verweilten dauerhaft auf diesen Gewéssern. Ganse hingegen nutzen die
Gewasser in erster Linie als Schlafplatz; sie flogen tagsiber zu in der Umgebung
auBBerhalb des Bearbeitungsgebietes gelegenen Nahrungsgriinden. Die von Géan-
sen frequentierten Asungsflachen befinden sich in Abhangigkeit von der Jahreszeit
auf den Grinlandern im Norden des Untersuchungsgebietes westlich des
Grebswarder Weges. Uberwiegend suchten die Ganse jedoch Flachen in groRerer
Entfernung nérdlich und westlich dieses Standortes auf, wobei fur den Geltungsbe-
reich des Bebauungsplanes keine Nachweise gréf3erer Gastvogeltrupps vorliegen.

Neben den 18.305 Wasser- und Watvogeln wurden u. a. zahlreiche Singvogel er-
fasst, von denen ein gro3er Teil im Gebiet zugleich Gast- und Brutvogel ist oder dort
zu den Zugzeiten zumindest als Durchzigler auftritt. Aus faunistischer Sicht erwéah-
nenswert ist mit dem Seeadler (Haliaeetus albicilla) eine Nicht-Singvogelspezies,
von der am 26.10.2016 ein Individuum die Seen im Nordwesten des Untersuchungs-

raumes Uberflog und anschlieRend nach Norden abstrich.

6.0 PRUFUNG DER AUSWIRKUNGEN AUF DIE SCHUTZ- UND ERHAL-

TUNGSZIELE

Die formale Prifung der Vertraglichkeit des Vorhabens mit den Zielen der FFH-
Richtlinie erfolgt durch die zustandige Behorde. Die vorliegende Studie stellt ledig-

lich eine gutachterliche Einschatzung dar und dient der Entscheidungshilfe.

Im Mittelpunkt der Beurteilung der Erheblichkeit der Beeintrachtigungen stehen
nach den Vorgaben des Art. 6 (3) FFH-Richtlinie und des § 34 BNatSchG entspre-
chend die potenziell betroffenen Vogelarten der Anhénge | bzw. Zugvogelarten ge-
malf3 Art. 4 (2) der EU-Vogelschutzrichtlinie, die in der Schutzgebietsverordnung und
im Standarddatenbogen aufgefuhrt sind. Aufgrund ihrer artspezifischen Empfindlich-
keit gegeniber verschiedenen Wirkprozessen mussen die einzelnen Erhaltungs-
ziele eigenstandig behandelt werden. Nur in den Féallen, in denen die betroffenen
Vogelarten dieselbe Reaktion zeigen wirden, kdnnen auch die Arten zusammen

abgehandelt werden.
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Im Zuge des Planvorhabens missen primar die Auswirkungen der zu erwartenden
Veranderungen gegenlber dem aktuellen Zustand und den aus den Anderungen
resultierenden potenziellen Beeintrachtigungen auf die Schutzgebiete dargelegt und

bewertet werden.

Die Schutzgebietsflache des VSG 65 ,Butjadingen® selber ist weder bau-, noch an-
lage- oder betriebsbedingt betroffen. Die Betroffenheit der wertgebenden und sons-
tigen im Standarddatenbogen des Schutzgebietes aufgelisteten Arten durch die
bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren des Vorhabens wird im Folgen-
den gepruft. Zusatzlich werden die Auswirkungen der verschiedenen Wirkfaktoren
des Projektes auf die Schutz- und Erhaltungsziele des Natura 2000-Gebietes dar-

gelegt.

6.1 Baubedingte Auswirkungen

Die baubedingten Auswirkungen umfassen die Faktoren, die wahrend der Realisie-
rung des Vorhabens auf die Umwelt wirken. Dabei handelt sich vorwiegend um tem-
porére Beeintrachtigungen, die mit der Beendigung der Bauaktivitdten enden, je-

doch auch nachwirken kdnnen.

Die durch den Baustellenbetrieb verursachten Larmimmissionen kénnen fur Brut-
und Gastvogel zu zeitweiligen Beunruhigungen fihren. So kdnnen z. B. wahrend
der Bauphase plétzlich auftretende laute Gerdusche Scheucheffekte verursachen.
Zudem konnen sich visuelle Reize z. B. von sich bewegenden Baumaschinen bzw.
Fahrzeugen, sich bewegende Menschen oder Lichtimmissionen stdrend auf Brut-
und Rastvogel auswirken. Die baubedingten Auswirkungen sind zeitlich und rdum-
lich begrenzt und kénnen zu artspezifisch unterschiedlichen Reaktionen wertbestim-

mender Vogelarten fuhren.

Das Plangebiet ist in Richtung EU-Vogelschutzgebiet durch vorhandene Gehdlz-
strukturen abgeschirmt, so dass durch baubedingt entstehende visuelle Reize keine
erheblichen Beeintrachtigungen entstehen. Ebenso ist im Bereich bereits eine Larm-
belastung durch umgebende Industrie- und Gewerbegebiete sowie Stral3en vorhan-
den. Da es sich wie oben bereits erlautert bei Larmimmissionen, die durch den Bau-
stellenbetrieb verursacht werden, lediglich um temporar auftretenden Larm handelt,
sind vor allem unter Berlcksichtigung der bestehenden Vorbelastungen ebenfalls
keine erheblichen Beeintrachtigungen auf das EU-Vogelschutzgebiet zu erwarten.
AulRerdem koénnen gelegentliche Verlagerungen von Trupps als natirliches Verhal-
tensmuster angesehen werden und sind nicht als Meidungseffekt zu betrachten
(GRASSNER et al. 2010). Dementsprechend kénnen baubedingte Beeintrachtigun-

gen auf die Brut- und Rastvogel ausgeschlossen werden.

Negative Auswirkungen auf die Schutz- und Erhaltungsziele sowie eine Verschlech-
terung des Erhaltungszustands der wertgebenden Gast- und Brutvogelarten des
EU-Vogelschutzgebietes ,Butjadingen“ wahrend der Bauphase konnen somit aus-

geschlossen werden.
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6.2 Anlagebedingte Auswirkungen

Die anlagebedingten Auswirkungen umfassen dauerhafte Wirkungen, die auf An-
lage- bzw. Standortveranderungen im Vorhabensgebiet bzw. in der unmittelbaren

Umgebung des Vorhabens zurlickzuftihren sind.

Durch die geplante Ausweisung von Gewerbegebieten mit zulassigen Gebaudeho-
hen von max. 18 m und einer Gehdlzanpflanzung findet eine optische Verande-
rung des Plangebietes statt. Wiesenvdgel halten zu Gehdlzstrukturen gem. VLIET
et al. (2010) einen Abstand von 350 m ein. Dies basiert darauf, dass typische Prada-
toren wie Fuchs und Wiesel die Gehdlzstrukturen nutzen, um sich an Nester und
Nestlinge anzuschleichen. Um die Gefahr der Nestpliinderung zu verringern, ndhern
sich Wiesenbriter den Gehdlzen mit ihnrem Brutplatz nur bis zu einem bestimmten
Abstand. Fir sich allein betrachtet wiirde die Umsetzung der Planung mit den neu
zu errichtenden Gebauden sowie den geplanten Anpflanzstreifen durch den anzu-
setzenden Puffer von 350 m eine Verringerung der Nutzbarkeit der angrenzenden
Flachen mit sich bringen. Das EU-Vogelschutzgebiet bleibt davon allerdings unbe-

rahrt.

Aufgrund der Vorbelastungen durch die vorhandene vierspurige Martin-Pauls-
Stral3e, den angrenzenden Wegen und die entlang dieser vorhandenen Gehdlze
und die angrenzend an das Plangebiet vorhandenen Wohnhéauser und in deren Géar-
ten vorhandenen Gehdlzen ist der Lebensraum fir Wiesenvdgel im Bereich des
Plangebietes und seiner Umgebung bereits als verkleinert anzusehen. Die opti-
schen Effekte der Planung gehen dabei nicht tber den bereits beeintrachtigten Be-
reich hinaus. Die Beeintrachtigungen im Bereich des EU-Vogelschutzgebietes sind
bereits durch die vorhandenen Geholzstrukturen gegeben. Die optischen Auswir-
kungen der geplanten Gehdlzstrukturen reichen zwar bis in das EU-Vogelschutzge-
biet hinein. Diese Bereiche sind aber bereits durch die vorhandenen Gehdlze beein-

trachtigt (s. Abbildung 9).
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Abbildng 9: Belastung durch vorhandene und geplante Gehdlzstrukturen (unmalf3-

stablich).

Erhebliche Beeintrachtigungen, die anlagebedingt Uber optische Verédnderungen bei
Umsetzung der Planung hervorgerufen werden, sind auf die wertbestimmenden
Brut- und Gastvogel des Vogelschutzgebietes sowie die weiteren, im Standardda-

tenbogen verzeichneten Arten auszuschlief3en.

Daruber hinaus kommt es zu keiner Zerschneidung vorhandener Nahrungs- und
Lebensraume, die in einer funktionalen Wechselbeziehung zum Vogelschutzgebiet
stehen. Es werden lediglich Grunlandbereiche aul3erhalb des Schutzgebietes Uber-
plant, die aufgrund der umgebenden Strafl3e und der auf zwei bzw. drei Seiten vor-
handenen umgebenden Bebauung und auch Gehdlzbestdnden keine essentielle
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Eignung fur die Vogelarten im EU-Vogelschutzgebiet haben. Zusatzliche Barriere-
wirkungen werden ebenfalls nicht verursacht, da angrenzend an die Stral3e bereits
Gewerbe- und Industriebetriebe sowie Wohnbebauung vorhanden sind. Bei Que-
rung des Bereiches sind die VOgel bereits aktuell aufgrund der angrenzenden Be-
bauungen gezwungen einen Umweg bei Meidung eines Uberflugs zu fliegen bzw.
die Flughdhe zu erhéhen. Es wird dadurch eine beeintrachtigende Vergrél3erung

der Wirkung Uber die vorhandene Vorbelastung hinaus ausgeschlossen.

Eine Beeintrachtigung bei Umsetzung des Projektes auf die in der Schutzgebiets-
verordnung und dem Standarddatenbogen genannten Vogelarten des Vogelschutz-

gebietes ist anlagebedingt aus dem Vorhaben nicht abzuleiten.

Im Folgenden werden die Auswirkungen auf die genannten allgemeinen Schutz-

und Erhaltungsziele dargestellt.

Erhaltung der offenen, unverbauten und unzerschnittenen Landschaft mit freien

Sichtverhdltnissen als Lebensgrundlage der wertgebenden Arten.

Der Geltungsbereich liegt aul3erhalb des EU-Vogelschutzgebietes, somit wird das

genannte Schutzziel nicht beeintrachtigt.

Erhaltung und die Forderung eines Nutzungsmosaiks aus unterschiedlich ausge-
pragter Grunland- und Ackerbewirtschaftung fir den Wiesenvogelschutz und als

Nahrungsgrundlage fiir Rastvogel.

Der Geltungsbereich liegt aul3erhalb des EU-Vogelschutzgebietes, somit wird das

genannte Schutzziel nicht beeintrachtigt.

Erhaltung und die Entwicklung der Kleibodenentnahmestellen als Vogellebens-

raume zu beruhigten Rast- und Brutgebieten mit Flachwasserzonen.

Von der Ausweisung der Gewerbegebiete sind keinerlei Kleibodenentnahmestellen

betroffen, somit wird das Schutzziel nicht beeintrachtigt.

Erhaltung und die Entwicklung von naturnahen Stillgewasser, strukturreichen Gra-
ben und sonstigen naturnahen Gewassern, sowie auch Sicherung der salzarmen
Zuwasserung und deren Entwicklung, die Erhaltung des charakteristischen Land-
schaftsbildes der Marsch und ihrer Randbereiche als Voraussetzung fir die ruhige

Erholung in Natur und Landschaft.

Da keine direkten Flachen von Bereichen des Schutzgebietes in Anspruch genom-

men werden, wird das Erhaltungsziel nicht beeintrachtigt.

Erhaltung und die Entwicklung von stérungsarmen Brut-, Rast- und Nahrungsrau-

men.

Stérungen konnten anlagebedingt durch optische Effekte hervorgerufen werden. Es
sind jedoch bereits optische Vorbelastungen durch vorhandene Gehdlze in der Um-
gebung des Plangebietes vorhanden. Durch das Vorhaben werden keine dartiber
hinausgehenden Effekte verursacht, so dass nicht von erheblichen Beeintrachtigun-

gen auf das Schutzziel auszugehen ist.

Die speziellen Schutzzwecke fur die wertbestimmenden Arten sind dartber

hinaus:

WeiRwangengans (Nonnengans), Blassgans und Graugans als Gastvogel:

Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen Nahrungs- und Ruheflachen fir ras-

tende und tberwinternde Vogel.

Da keine direkten Flachen von Bereichen des Schutzgebietes in Anspruch genom-
men werden, wird das Erhaltungsziel nicht beeintrachtigt. Anlagebedingt werden
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keine Beeintrachtigungen verursacht (s. 0.), welche die Nutzung der genannten Be-

reiche fur die wertgebenden Végel ver- oder behindern wirden.

Sicherung von stérungsfreien Schlafgewéssern im Umfeld der Nahrungsgebiete.
Erhaltung von freien Flugkorridoren zu benachbarten Vogelschutzgebieten und zu

den Schlafgewassern.

In der Umgebung des Plangebietes sind keine Schlafgewésser bekannt, so dass die

Erhaltungsziele nicht beeintrachtigt werden.

Goldregenpfeifer als Gastvogel:

Sicherung der ungehinderten raumlichen Wechselbeziehungen zum angrenzenden
Nationalpark ,Niedersédchsisches Wattenmeer” bzw. umliegenden Nahrungs- und

Rastgebieten.

Ostlich und stidlich des Plangebietes ist bereits Bebauung vorhanden. Das Watten-
meer liegt nérdlich des Plangebietes, so dass der Flugkorridor bereits durch die vor-
handene Bebauung eingeschrénkt ist. Das EU-Vogelschutzgebiet liegt zwischen
dem Plangebiet und dem Wattenmeer. Das Vorhaben passt sich in die bereits vor-
handene Bebauung ein, somit sind keine zuséatzlichen Wirkungen erkennbar. Der
Flugkorridor vom EU-Vogelschutzgebiet und zum Wattenmeer und somit das
Schutzziel wird durch die Planung nicht beeintrachtigt. Ebenso werden die Flugkor-
ridore zu sonstigen Nahrungs- und Ruhestétten (bspw. der westlich des Plangebie-

tes liegende See) nicht beeintrachtigt.

Erhaltung und Entwicklung von beruhigten und stérungsarmen Rast- und Nahrungs-

raumen.

Da keine direkten Flachen von Bereichen des Schutzgebietes in Anspruch genom-
men werden, werden die vorgenannten Erhaltungsziele nicht beeintrachtigt. Anla-
gebedingt werden keine Beeintrachtigungen verursacht (s. 0.), welche die Nutzung
der genannten Bereiche flr die wertgebenden Vdgel ver- oder behindern wiirden.

Kiebitz als Brut- und Rastvoqgel, Uferschnepfe und Rotschenkel als Brutvogel:

Forderung von zeitweise Uberstauten Grinlandflachen. Forderung einer Bewirt-
schaftung, die an die Lebensraumanspriiche dieser Arten angepasst ist. Forderung

von Mal3nahmen zur Erh6hung des Nahrungsangebots.

Da keine direkten Flachen von Bereichen des Schutzgebietes in Anspruch genom-
men werden, werden die vorgenannten Erhaltungsziele nicht beeintrachtigt. Anla-
gebedingt werden keine Beeintrachtigungen verursacht (s. 0.), welche die Nutzung
der genannten Bereiche flr die wertgebenden Vdgel ver- oder behindern wiirden.

Erhaltung und Entwicklung eines Nutzungsmosaiks aus Wiesen und insbesondere
Weiden sowie Ackerflachen. Sicherung und Entwicklung beruhigter Bruthabitaten
durch gezielte MaRhahmen, wie beispielsweise dem Gelegeschutz. Schutz vor Beu-
tegreifern durch Reduzierung der Pradatorendichte sowie durch die Optimierung der
Lebensrdume. Erhaltung und Entwicklung von stérungsarmen Nahrungs- und Ru-

heflachen fir rastende und Uberwinternde Vogel.

Da keine direkten Flachen von Bereichen des Schutzgebietes in Anspruch genom-
men werden, werden die vorgenannten Erhaltungsziele nicht beeintrachtigt. Anla-
gebedingt werden keine Beeintréchtigungen verursacht (s. 0.), welche die Nutzung
der genannten Bereiche fir die wertgebenden Vdgel ver- oder behindern wirden.

Die Umsetzung des Projektes steht den genannten Erhaltungszielen nicht entge-
gen. Vorbelastungen durch vorhandene Gehdlze bestehen bereits fur das komplette
Plangebiet und dessen Umgebung. Durch die geplanten neuen Gehdlstrukturen
wird es keine zuséatzliche Beeintrachtigung tUber die bereits Vorhandenen hinaus

geben.
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Sturmmoéwe als Gastvogel:

Erhaltung und Entwicklung von beruhigten Feuchtgebieten aller Art mit Flachwasser

und Schlammzonen als Rast- und Nahrungshabitate.

Da keine direkten Flachen von Bereichen des Schutzgebietes in Anspruch genom-
men werden, werden die vorgenannten Erhaltungsziele nicht beeintrachtigt. Anla-
gebedingt werden keine Beeintrachtigungen verursacht (s. o.), welche die Nutzung
der genannten Bereiche fir die wertgebenden Vogel ver- oder behindern wirden.

Die Umsetzung des Projektes steht den genannten Erhaltungszielen nicht entge-
gen. Vorbelastungen durch vorhandene Gehdlze bestehen bereits fir das komplette
Plangebiet und dessen Umgebung. Durch die geplanten neuen Gehdlzstrukturen
wird es keine zusatzliche Beeintrachtigung lber die bereits Vorhandenen hinaus

geben.

6.3 Betriebsbedingte Auswirkungen

Belastungen und Beeintrachtigungen, die durch die geplante Nutzungsanderung
hervorgerufen werden, werden als betriebsbedingte Auswirkungen zusammenge-
fasst. Die von den Nutzungsénderungen ausgehenden Wirkungen sind grundsétz-

lich als dauerhaft einzustufen.

Betriebsbedingt kann es zu optischen Beeintrachtigungen durch den Anliefe-
rungs- und Abfahrtsverkehr sowie betriebsinterner Fahrzeug- und Maschinenbewe-
gungen kommen, was potenziell eine Scheuchwirkung bzw. Abstandswahrung auf
Vogelarten hervorrufen kann. Optische Reize aus sich bewegenden Fahrzeugen
0.4. sind anders zu beurteilen als optische Reize durch starre Objekte. Das Plange-
biet ist durch bereits vorhandene Gehdlzstrukturen ins Richtung EU-Vogelschutzge-
biet bereits abgeschirmt. Durch die Abschirmung entstehen keine Effekte durch die
betriebsbedingten optischen Reize (z.B. Fahrzeugbewegungen). Demnach sind op-
tische Beeintrachtigungen auf die entsprechenden Vogelarten sowie ihrer Schutz-

und Erhaltungsziele auszuschlief3en.

Betriebsbedingt kann es weiterhin zu akustischen Beeintrachtigungen im Bereich
des Gewerbebetriebes kommen. Uber die technologie entwicklungen & dienstleis-
tungen GmbH wurde eine schalltechnische Stellungnahme abgegeben, auf deren
Basis zuldssige Schallkontingente fur die Gewerbegebiete im Bebauungsplan fest-
gesetzt wurden. Zusatzlich wurden kartografische Darstellungen erstellt, welche die
Ausbreitung des maximal zulassigen Schalls auf die Umgebung darstellen (vgl. Feh-

ler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden. und Abbildung 11).
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Abbildung 10:Vorbelastung tags, Ublagern in blau = geplante Gewerbegebiet; Rote
Linie = Abgrenzung EU-Vogelschutzgebiet V65 ,,Butjadingen®.

Diekmann « Mosebach & Partner — Oldenburger Stral3e 86 — 26180 Rastede



FFH-Vertraglichkeitsstudie zum Bebauungsplan Nr. 148 / 59. Flachennutzungsplanénderung

27

é\f/{{////\ { -»° ,’//fl‘/'

Abbildung 11: Gesamtbelastung tag, Uberlagernd in blau = geplantes Gewerbege-
bietsflache, rote Linie = Abgrenzung EU-Vogelschutzgebiet V65 ,,Butjadin-

gen‘.

Die durch die Erweiterung zu erwartende betriebsbedingte Zunahme von akusti-
schen Stérungen aulRerhalb des Vogelschutzgebietes wirkt sich artspezifisch unter-
schiedlich auf die Arten im Schutzgebiet aus. Anhand der Fehler! Verweisquelle
konnte nicht gefunden werden. und Abbildung 11 I&sst sich die aktuelle Larmsi-
tuation und die Larmsituation nach der Umsetzung des Gewerbegebietes verglei-
chen. Im aktuellen Zustand reichen die 45 bis 50 db (A) Isophone ca. 170 m in das
EU-Vogelschutzgebiet hinein. Diese Vorbelastung besteht aufgrund der umliegen-
den Industrie- und Gewerbebetriebe. Nach Umsetzung des geplanten Gewerbege-
bietes nimmt die Larmbelastung im EU-Vogelschutzgebiet im stdlichen Bereich ge-
ringfligig zu. In der sudlichsten Ecke reichen die 50 bis zu 55 db(A) Isophone dann
ca. 100 m in das EU-Vogelschutzgebiet hinein. AuBerdem breitet sich der Larm im
Bereich von 45 bis 50 db(A) bis etwa 325 m im EU-Vogelschutzgebiet aus. Hohere
Larmbelastungen entstehen nicht, da das Gewerbegebiet mit Larmkontingenten be-
legt ist, um den Schutz der umliegenden Wohnbebauung zu gewahrleisten. Dies
wirkt sich ebenfalls positiv auf die Vogelwelt aus. Nachts ergeben sich geringere
Larmbelastungen, da geringere Larmpegel eingehalten werden missen. Da keine
wertbestimmenden Arten nachtaktiv sind, kann auf eine weitere Betrachtung des

Larmes im Nachzeitraum verzichtet werden.

Larmimmissionen kénnen potenziell artspezifisch eine direkte Stérung von Brutvo-
geln hervorrufen. Dies kann dazu fuhren, dass bspw. eine artinterne Kommunikation
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gestort wird oder Bereiche aufgrund eines zu hohen artspezifischen Larmpegels von
Vogelarten gemieden werden.

Im Rahmen des Forschungs- und Entwicklungsvorhabens des Bundesministeriums
fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (GARNIEL et al. 2007) wurde eine Untersu-
chung zur ,Quantifizierung und Bewaltigung entscheidungserheblicher Auswirkun-
gen von Verkehrslarm auf die Avifauna“ durchgefuhrt. Hierbei wurden Grundlagen
zur Bewertung der Auswirkungen des Strafl3en- und Schienenverkehrslarms auf
Brut- und Rastvogel untersucht. Es wurde festgestellt, dass der Verkehrslarm in der
Regel nicht unbedingt der Wirkfaktor der gréf3ten Reichweite ist. Die Auswirkungen
lassen sich daher von den Folgen weiterer Storfaktoren (z.B. optische Reize) im
Raum nicht trennen (GARNIEL et al. 2007). Die festgestellten Effektdistanzen (maxi-
male Reichweite des erkennbar negativen Einflusses von StralRen auf die raumliche
Verteilung einer Vogelart) sind artspezifisch und konnen je nach Verkehrsbelastung
100 bis 500 m vom Fahrbahnrand betragen. Durch eine Empfindlichkeitsprognose
und Bestimmung von kritischen Schallpegeln wurden artspezifische Stéranfalligkei-
ten verschiedener Vogelarten untersucht. Der Verkehrslarm kann sich auf verschie-
dene Funktionen der akustischen Kommunikation wie u.a. Partnerfindung, Nah-
rungssuche, Gefahrenwahrnehmung, Revierverteidigung und Kontaktkommunika-
tion storend auswirken. Die artspezifische Untersuchung umfasste insgesamt 132
Vogelarten.

Der in dem Forschungsvorhaben berticksichtigte Verkehrslarm wird fir die Beurtei-
lung der hier zu erwartenden Larmsituation zu Grunde gelegt, obwohl es sich si-
cherlich nicht um kontinuierlichen Larm handeln wird. Diskontinuierlicher Larm kann
nochmal andere Effekte bewirken. Allerdings ist nach GARNIEL et al. (2007) davon
auszugehen, dass ,Arten, die keine eindeutige Reaktion auf kontinuierlichen Larm
zeigen, bei intermittierendem L&rm noch geringere Kommunikationsprobleme ha-
ben werden. Dieses bedeutet, dass sich die Betrachtung auf diejenigen Arten kon-
zentrieren darf, die auf Dauerlarm empfindlich reagieren. Bei diskontinuierlichem
Larm sind die Kriterien der Wiederholungsrate und der Lange der Rufe bzw. der
Gesange entscheidend. Je haufiger und anhaltender ein Vogel ruft, umso effektiver
nutzt er die Larmpausen aus und umso hoéher ist die Wahrscheinlichkeit, dass er
sich in den ungestérten Phasen Gehor verschafft. Unter Beriicksichtigung der Wie-
derholungsrate und Lange der Rufe bzw. Gesange lasst sich eine Rangfolge der
potenziellen Betroffenheit von larmempfindlichen Brutvogelarten bei diskontinuierli-
cher Larmkulisse aufstellen. Von den 12 besonders larmempfindlichen Arten ist
demnach die starkste potenzielle Betroffenheit fir die Gro3e Rohrdommel, die ge-
ringste fur den Wachtelkdnig gegeben [...]* GARNIEL et al. (2007).

Weiterreichende aktuellere Untersuchungen in Bezug auf Vogel und Larm liegen
derzeit nicht vor. Die Untersuchungen und Ergebnisse aus dem oben genannten
FuE-Vorhaben flossen in die Arbeitshilfe ,Vogel und StralRenverkehr von GARNIEL
et al. (2010) ein, deren Aussagen im Folgenden auch herangezogen werden.

Neben der Effektdistanz spielen Fluchtdistanzen und Stdrradien bei der Einschran-
kung von Lebensraumen eine Rolle. Unter der Fluchtdistanz versteht sich der Ab-
stand einer Vogelart zu bedrohlichen Lebewesen, wie natirlichen Feinden und Men-
schen, ohne, dass die Art die Flucht ergreift. Mit dem Storradius ist die Distanz ge-
meint, bis zu der sich natirliche Feinde und Menschen einer Kolonie bzw. einem
Rastvogeltrupp néahern kénnen, ohne, dass alle oder ein Teil der Vogel auffliegen.
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6.3.1 Beeintrachtigungen von wertbestimmenden Vogelarten nach Art. 4
Abs. 1 (Anhang I) als Brut- und Gastvdogel und nach Art. 4 Abs. 2 als

Brut- und Gastvdgel sowie von weiteren Vogelarten
Brutvogel

Um zu identifizieren, inwiefern die betriebsbedingten schalltechnischen Auswirkun-
gen eine erhebliche Beeintrachtigung der Schutz- und Erhaltungszielen der wertge-
benden Brutvogelarten Uferschnepfe, Rotschenkel und Kiebitz mit sich bringt, wur-

den die Effektdistanzen dieser Arten ermittelt.

Nach GARNIEL et al. (2010) besitzen die wertbestimmenden Arten eine Effektdistanz
von 200 m (Uferschnepfe, Rotschenkel, Kiebitz). Dies bedeutet, dass ab dieser ma-
ximalen Entfernung kein negativer Einfluss von (StraRen-)Larm auf die raumliche
Verteilung dieser Arten zu erkennen ist. Als kritischer Schallpegel fur diese drei Ar-
ten gegentber Verkehrslarm, werden gemal GARNIEL et al. 2010 55 dB(A) ange-
setzt. Bei einer Uberschreitung dieses Pegels kénnen die Lebensfunktionen der o.g.
Brutvogel relevant eingeschréankt werden. In der Abbildung 11 wird ersichtlich, dass
die bis zu 55 dB(A) Isophone lediglich geringfligig bis zu ca. 100 m in einem Bereich
in das EU-Vogelschutzgebiet hineinreichen. Fir die Arten kann aufgrund der Klein-
flachigkeit daher eine Beeintrachtigung im Schutzgebiet aufgrund zukunftiger

Larmauswirkungen ausgeschlossen werden.

Es sind somit keine erheblichen Beeintrachtigungen auf die wertbestimmenden

Brutvogelarten bei Umsetzung des Projektes vorhanden.

Gastvogel

Das Verhalten in den Rast- und Uberwinterungsgebieten unterscheidet sich stark
vom Verhalten im Brutgebiet. Dieses gilt auch fiir die Larmempfindlichkeit und fur
die sonst zu beachtenden Stdrradien, so dass kritische Schallpegel in Rast- und
Uberwinterungsgebieten nicht gelten bzw. nicht angewendet werden kénnen (GAR-

NIEL et al. (2010)).

Mit Ausnahme von rastenden Weihen, die sich auch im Winter Giberwiegend als Ein-
zelganger verhalten und lockere Ansammlungen in Gebieten mit giinstigem Nah-
rungsangebot bilden, kommen die Ubrigen Rastvdgel in gréReren Trupps vor, die
sich auf Wasserflachen (z.B. Enten, Taucher, Kormorane) oder auf Grinland- und

Ackerflachen mit kurzer Vegetation aufhalten (GARNIEL et al. (2007)).

Innerhalb der Trupps werden zwar permanent Kontaktsignale ausgetauscht, auf-
grund der rdumlichen Nahe von Sender und Empfanger ist eine gro3e Reichweite
der akustischen Kommunikation jedoch nicht erforderlich. Insbesondere Ganse pfle-
gen Neuankdémmlinge lauthals zu ,begrifRen®. Aus der Perspektive der einzelnen
Truppmitglieder maskieren die Lautdul3erungen der anderen Ganse andere Signale
aus der Umwelt. Gefahren werden in erster Linie optisch wahrgenommen (GARNIEL

et al. (2007)).

In Bezug auf die optischen Effekte sind fir die in der Schutzgebietsverordnung ge-
nannten wertbestimmenden Gastvogelarten sind nach GARNIEL et al. (2010) fol-

gende Storradien angegeben:

Goldregenpfeifer — 200 m
Graugans — 200 m
Blassgans — 300 m
Nonnengans — 500 m
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6.3.2

In Bezug auf die Bewertung der optischen Beeintrachtigungen kann ebenso wie bei
der Darstellung im Rahmen der anlagebedingten Auswirkungen die Vorbelastung
als mafigebliche Grundlage herangezogen werden. Die vorhandene Stral3e und die
zwei vorhandenen Wohngebaude inklusive der gehdlzreichen Garten und den Ge-
hdlzstrukturen im Bereich der Wege angrenzend an das EU-Vogelschutzgebiet sind
hier zu berlcksichtigen. Nach GARNIEL et al. (2010) wird fUr die Nonnengans ein
Stdrradius von 500 m angesetzt. Die vorhandenen Vorbelastungen durch die beste-
henden Gehdlze in den zwei Hausgérten sowie entlang des Sandiger und des Greb-
warder Weges sind jedoch bereits aktuell flaichenméaRiig weitreichender als die Ef-
fekte der geplanten Erweiterung. Eine Beeintrachtigung der wertgebenden Gastvo-
gelarten ist daher auszuschliel3en.

Beeintrachtigungen von weiteren wertbestimmenden Vogelarten als
Brut- und Gastvdgel

Fur die weiteren in der Schutzgebietsverordnung bzw. im Standarddatenbogen auf-
gefuihrten Vogelarten gelten nach GARNIEL et al. (2010) die in der nachfolgenden
Tabelle 6 aufgefiihrten Effektdistanzen bzw. kritische Schallpegel:

Tabelle 6: Effektdistanzen, Fluchtdistanzen, Stérradius und kritische Schallpegel der
gem. Standarddatenbogen des VSG ,,Butjadingen” zu sichernde Vogelarten;
rot = wertgebende Vogelarten, gelb = Vogelarten, die im Bereich des EU-Vo-
gelschutzgebietes, welches nahe dem geplanten Gewerbegebiet liegt, auf-
grund der naturrdumlichen Ausstattung nicht vorkommen (hier vor allem Ar-
ten, welche in R6hrichten vorkommen).

. : Kritischer Effektdistanz/

EaeuLT‘\teSCher Art- x\grsnseenschaftllcher Art- Schallpe- Fluchtdistanz/S
gel dB (A) térradius
Schilfrohrséan- Acrocephalus 100m/ -/ -
ger schoenobaenus
Feldlerche Alauda arvensis 500m/-/-
Loffelente Anas clypeata -/150m/ -
Krickente Anas crecca -/150m/ -
Pfeifente Anas penelope -/120m/ -
Stockente Anas platyrhynchos 100 m /- / -
Knékente Anas querquedula -/120m/ -
Blassgans Anser albifrons -/-/300m
Graugans Anser anser L0 mrﬁ]- v
Eurzschna— Anser brachyrhynchus -/-/300m
elgans
Graureiher Ardea cinerea -/~ I- Kolonie
200 m

Ringelgans Branta bernicla
Nonnengans
(WeilBwangen- Branta leucopsis 100 mr/n- /500
gans)
Flussregen- | charadrius dubius 200m /- /-
pfeifer
fSearmdregenpfeh Charadrius hiaticula
Trauersee- Chlidonias niger -/ - /200 m
schwalbe
Rohrweihe Circus aeruginosus -/300m/ -
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Cygnus columbianus be-

Zwergschwan 29 -/-/400 m
wicKii
Hockerschwan Cygnus olor 100m/-/-
Rohrammer Emberiza schoeniclus 100m/-/
Baumfalke Falco subbuteo -/200m/ -
Bekassine Gallinago gallinago 55 500m/-/-
Austernfischer Haematopus ostralegus 55 100-/-1/-
| Stumméwe | Laruscanus [ [ |
Heringsmowe Larus fuscus
Lachmowe Larus ridibundus -/ -/ Kolonie
200 m

Pfuhlschnepfe

Limosa lapponica

Sabelschnab-
ler

Recurvirostra avosetta

Weil3stern- Luscinia svecica cyan- 200m/-/-
Blaukehlchen ecula

GroBer Brach- |\ nenius arquata 55 400m/-/-
vogel

Regenbrachvo- :

gel Numenius phaeopus

Kampflaufer Philomachus pugnax

Gartenrot- Phoenicurus phoenicurus 100m/-/-
schwanz

Zwergtaucher

Die Arten, fur welche keine kritischen Schallpegel bzw. Effektdistanzen/Fluchtdis-
tanzen/Storradien angegeben sind, gelten gem. GARNIEL ET AL. (2010) als unemp-
findlich gegenuber Larm bzw. optischen Reizen.

Nach GARNIEL et al. (2010) besitzen oben aufgefiihrten Arten verschiedene Effekt-
distanz von bis zu 500 m. Dies bedeutet, dass ab einer maximalen Entfernung von
500 m kein negativer Einfluss von (Straf3en-)Larm auf die raumliche Verteilung die-

Tachybaptus ruficollis

ser Art zu erkennen ist.

Die sich Uberlappenden Bereiche werden jedoch bereits aktuell iber die optischen
Effekten aufgrund der vorhandenen Gehdlze und Gebaude lber den herangezoge-
nen Stdrbereich von 350 m fir eine Nutzung als Brutvogellebensraum beeintrach-
tigt. Eine zusétzliche bzw. neue Stérung Uber die Larmreize wird bei den betrachte-

ten Arten nicht verursacht.

100m/-/-
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7.0

Fur die Arten Bekassine, Austernfischer und grof3er Brachvogel sind die in der Ta-
belle 1 aufgeflhrten Effektdistanzen untergeordnet zu betrachten, da zum einen die
optische Vorbelastung eine entsprechend grof3e Rolle spielt und bei diesen beiden
Arten auch noch einmal die in Bezug auf den Reproduktionserfolg kritischer einzu-
stufenden Schallpegel detailliert betrachtet werden.

Als kritischer Schallpegel sind lediglich fir die Bekassine, Austernfischer sowie fir
den Grof3en Brachvogel zusatzlich zu den in den vorherigen Kapiteln bereits be-
trachteten Arten kritische Schallpegel angesetzt. Fur die drei Arten ist ebenfalls der
kritische Schallpegel von 55 dB (A) genannt. Bei einer Uberschreitung dieses Pe-
gels kdnnen die Lebensfunktionen der o.g. Brutvogel relevant eingeschrankt wer-
den. In der Abbildung 8 wird ersichtlich, dass lediglich die bis zu 55 dB(A) Isophone
geringfugig bis in das EU-Vogelschutzgebiet hineinreichen. Fir die Arten kann da-
her eine Beeintrachtigung im Schutzgebiet aufgrund zukiinftiger Larmauswirkungen
ausgeschlossen werden.

Eine Besonderheit stellt die im Gewasser westlich des geplanten Gewerbegebietes
vorkommende Lachmdwen-Kolonie dar. Die Kolonie kann im Austausch zu Popula-
tionen der Lachmdwe im EU-Vogelschutzgebiet Butjadingen stehen. Allerdings han-
delt es sich bei dieser Art um eine Art die gegenlber Larm wahrend der Brutzeit
unempfindlich ist (GARNIEL ET AL. 2005). Der Storradius fir diese Art liegt bei 200 m
fir Kolonien. Das geplante Gewerbegebiet liegt ca. 275 m vom durch die Kolonie
genutzten Gewasser entfernt.

Es sind somit keine erheblichen Beeintréachtigungen auf die wertbestimmenden
Brutvogelarten bei Umsetzung des Projektes vorhanden.

Fur die im Gebiet weiteren vorkommenden Gastvogelarten gelten die unter Kap. 0
getroffenen Aussagen zu den Gastvogeln.

Erhebliche Beeintrachtigungen der wertgebenden und sonstigen Arten kénnen be-
triebsbedingt ausgeschlossen werden.

In Bezug auf die speziellen Schutz- und Erhaltungsziele wird auf die Ausfiihrungen
zu den anlagebedingten Wirkungen im Kap. 6.2 verwiesen. Akustische Beeintrach-
tigungen als betriebsbedingter Wirkfaktor kénnen vernachlassigt werden, da die op-
tischen Effekte weitreichender anzusetzen sind (GARNIEL ET AL. 2010).

ZUSAMMENFASSUNG

Der Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 148 ,Gebiet westlich der Martin-
Pauls-Stral3e zwischen Stdrtebekerstralle und Sandinger Weg*“ befindet sich in der
unmittelbaren Nachbarschaft zum Vogelschutzgebiet V65 ,Butjadingen®. Im Vorfeld
konnten aufgrund der N&he und der Wirkfaktoren, die durch das Projekt verursacht
werden, erhebliche Beeintrachtigungen auf das Natura 2000-Gebiet nicht ausge-
schlossen werden.

Nach Art. 6, Abs. 3 der FFH-Richtlinie in Verbindung mit § 34 Abs. 1 BNatSchG
erfordern Plane oder Projekte, die ein solches besonderes Schutzgebiet erheblich
beeintrachtigen kénnen, eine Prifung auf Vertraglichkeit mit den fur das Gebiet fest-
gesetzten Erhaltungszielen.

Kumulationseffekte im Zusammenhang mit weiteren Planen und Projekten wurden
nicht ermittelt. Vorbelastungen sind innerhalb des Gebietes bestehen aufgrund um-
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gebenden Stral3en, bestehender Bebauung und bereits bestehender Gehdlzbestén-
den vor allem entlang der Stral3en und in den Hausgarten vorhanden.

Als Ergebnis der FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung lasst sich feststellen, dass fir
alle maf3geblichen Bestandteile der betrachteten wertbestimmenden sowie sonsti-
gen im Standarddatenbogen bzw. in den jeweiligen Schutzgebietsverordnungen
aufgefihrten Vogelarten sowie sonstigen Arten durch das geplante Vorhaben keine
erheblichen Beeintrachtigungen festgestellt werden konnten. Eine Beeintrachtigung
der Erhaltungsziele durch das geplante Vorhaben ist nicht gegeben.

Insgesamt kann fiir das EU-Vogelschutzgebiet ,Butjadingen® im Rahmen der FFH-
Vertraglichkeitsuntersuchung somit eine FFH-Vertraglichkeit attestiert werden.
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